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RESUMO : O presente estudo busca analisar o terreno sob o qual a via repressiva de
neutralizacdo das lutas dos trabalhadores se consolidou na formagdo social brasileira,
articulando a esséncia do liberalismo no tocante a institucionaliza¢do da democracia e o carater
de constante restritividade politica as camadas mais subalternizadas. O eixo central de analise
parte dos processos que nos conduziram a “modernidade” capitalista e com as especificidades
que, em funcdo da particularidade da nossa “revolucdo burguesa”, tornaram-se proprias do
capitalismo conformado no Brasil. No nosso cenario, a falacia dos ideais politicos da “garantia
de vida, de liberdade e de igualdade para todos os cidaddos” torna-se mais evidente pela
perpetuacdo de valores tradicionais elitistas e autoritarios, bem como a sobrevivéncia de
estruturas de mando que implicaram na marginalizacdo de amplos setores da populagéo.
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Liberalism, democracy and the paths of '"capitalist modernity" in Brazil:

substrates for the repressive way of containing the demands of the working class.

ABSTRACT: The present study seeks to analyze the terrain under which the repressive
way of neutralizing workers' struggles was consolidated in the Brazilian social
formation, articulating the essence of liberalism with regard to the institutionalization of
democracy and the character of constant political restraint to the more subalternized
strata. The central axis of analysis starts from the processes that led us to capitalist
"modernity" and to the specificities that, due to the particularity of our "bourgeois
revolution", became characteristic of Brazilian capitalism. In our scenario, the fallacy of
the political ideals of the "guarantee of life, freedom and equality for all citizens" is
made more evident by the perpetuation of traditional elitist and authoritarian values, as
well as the survival of command structures that marginalization of large sectors of the
population.
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INTRODUCAO

A importancia do debate sugerido pelo presente estudo encontra-se na
necessidade de ampliagdo e desmistificacdo da discussdao em torno do carater do
liberalismo e da democracia nos marcos do capitalismo brasileiro o qual, mesmo nas
dire¢des mais criticas, resvala numa andlise comparativa com 0s processos europeus, €,
de forma mais, grave, numa critica efetivada a partir do proprio auto-elogio que o
liberalismo evoca para si. Ao tratar-se do carater autocratico assumido pela revolugao
burguesa no Brasil e sua impossibilidade de “desencadeamento automatico” dos pré-
requisitos do modelo democratico-burgués, os argumentos normalmente seguem a linha
de sustentagdo de que a impossibilidade de universalizagdo das premissas da
democracia politica ¢ determinada pela condigdo de “desenvolvimento desigual” do
capitalismo retardatdrio no Brasil, posto que, no seu momento de aceleracdo da
industrializacdo e de pressdes democraticas, o capitalismo mundial se encontra num
estagio absolutamente regressivo em suas possibilidades civilizatorias. Tal como afirma

Florestan Fernandes (1976):

Ao revés, o que se concretiza, embora com intensidade variavel, ¢
uma forte dissociagdo pragmatica entre desenvolvimento capitalista e
democracia. [...] Assim, o que “é¢ bom” para intensificar ou acelerar o
desenvolvimento capitalista entra em conflito, nas orientagdes de
valor menos que nos comportamentos concretos das classes
possuidoras e burguesas, com qualquer evolu¢do democratica da
ordem social. A nog¢do de “democracia burguesa” sofre uma
redefini¢do, [...] pela qual ela se restringe aos membros das classes
possuidoras que se qualifiquem, econdmica, social e politicamente,
para o exercicio da dominag¢do burguesa (FERNANDES, 1976, p.
340).

O que se coloca como uma “redefinicao” da nogao de “democracia burguesa” no
cenario brasileiro na verdade ¢ a revelacdo de forma mais clara do conteudo vulgar que
¢ inerente a propria democracia burguesa. Como podemos perceber nos processos
revolucionarios inglés, americano e francés (e da justificativa de seus idedlogos
defensores), o desenvolvimento capitalista ja se dissociava pragmaticamente da
democracia, e as revolucdes burguesas “classicas” ja traziam consigo a preocupacao em
separar a elite governante da multidao trabalhadora governada, criando uma nagao
politica exclusiva, uma aristocracia de cidaddos proprietarios em que a propriedade — e

especialmente a propriedade de terra — permanecia como um status “extra-econémico”



juridico e politico militar privilegiado. Na particularidade brasileira, o que ocorreu foi
que a instituicdlo de um autogoverno de uma sociedade civil constituida ou
hegemonizada pelos proprietarios de terras e escravos, fortemente decididos a nao
tolerar interferéncias no seu poder politico, consolidou-se de maneira muito mais
enraizada que nos marcos europeus. A velha oligarquia agraria, dos proprietarios de
terras e de escravos, foi, aqui, uma das protagonistas da via ndo cldssica de nossa
transformagao capitalista, modernizando-se e recompondo-se economicamente,
refazendo aliangas para se manter no bloco de poder e influenciando decisivamente as
bases conservadoras da dominagdo burguesa. Nestes marcos, a restri¢gdo da participacao
do poder politico as forcas populares assumia um carater, por parte das elites
dominantes, de uma “sequéncia natural” para uma formacdao econdmico-social cuja
marca determinante, ao longo de mais de trezentos anos, era o elemento escravista. Sao
estas condigdes que possibilitam que parte significativa da vida republicana no Brasil se
configure como um continuo reiterar de formas autoritarias de resolugdo do
antagonismo de classe, “pinceladas” com alguns poucos intersticios democraticos pouco
substantivos.

A opcdo metodologica que possibilitou o alcance dos resultados aqui expostos,
de carater qualitativo e teorico-interpretativo, fundamenta-se na perspectiva critica da
teoria marxista, a qual permite compreender e reconhecer a realidade como resultado
material e concreto da construgdo humana, cuja substdncia ¢ movente ¢ movida por
praticas humano-sociais historico-ontologicas. Neste sentido, ao objetivar a superacio
do teoricismo e de um possivel tratamento teodrico-formal-abstrato, o estudo busca
aprofundar o incurso as fontes classicas que fundamentam essa tradicdo critica
correlacionando-as a dindmica histérica sob a qual estavam subordinadas e no interior
da qual puderam aprofundar suas diferentes tarefas praticas e suas exigéncias teorico-

reflexivas.

1 - A relacio entre as concepcoes marxianas de “democracia vulgar” e “economia

vulgar” e os tracoes fundamentais para pensar a particularidade brasileira

O ponto de partida de tal investigacdo exige resgatar um dos propdsitos da
critica marxiana da economia politica: a revelagdo da face politica da economia que
havia sido obscurecida pelos economistas politicos classicos, ou seja, a afirmagao da

indissociabilidade entre luta politica, luta economica e luta ideologica. A partir de



alguns tracos centrais do debate no interior da tradicdo marxista acerca dos conceitos de
ideologia e consciéncia, tratar-se-4 a capacidade da critica marxiana em identificar as
continuidades entre a “base” econdmica e a “superestrutura” legal, politica e
ideoldgica, as quais sdo tratadas por Marx nao como uma rede de forgas incorpdreas,
mas sim como um conjunto de relagdes sociais.

A sustentacdo da relagdo dialética entre estrutura e superestrutura resgata a
afirmagao engelsiana do “jogo reciproco de agdes e reagdes” entre os seus diversos
fatores: se, por um lado, o conjunto das relagdes sociais que admitem a produgdo e a
reproducdo da vida em cada momento a partir de um determinado desenvolvimento das
forcas produtivas materiais (a base material) condiciona todo o desenvolvimento das
formas politicas, juridicas e certas formas de consciéncia social (as formas
superestruturais), por outro, as formas superestruturais podem agir sobre a base que os
gerou e também exercerem sua influéncia sobre o curso das lutas historicas (e, em
muitos casos, determinam sua forma)>.

A percepcao gramsciana das "relagdes de for¢a" como momento constitutivo do
ser social, seu empenho em afirmar o papel criador da praxis humana e sua atencdo ao
estudo do fendmeno politico em suas varias determinagdes foram os principais eixos
norteadores desse capitulo. Ao construir a dominagdo hegemonica da burguesia a ele
contemporanea, Gramsci (2002) nos ajuda a traduzir a questdo da consciéncia de classe
para o terreno da luta politica em seu sentido mais amplo, esclarecendo-nos sobre a
natureza contraditéria da consciéncia dos subalternos, as quais sofrem influéncias das
formas ideoldgicas assumidas pela dominagado de classes.

Conduzindo suas andlises ao fortalecimento da concepgao de “bloco histérico”,
no qual as for¢as materiais sdo o conteudo e as ideologias sao a forma, Gramsci (2002)
nos ajuda a perceber que a superestrutura, particularmente a politica, ndo ¢, em cada
caso concreto, o simples reflexo da estrutura, mais sim o reflexo das tendéncias de
desenvolvimento da estrutura, as quais ndo necessariamente podem vir a se realizar.
Tais reflexdes sao fundamentais para sustentar-se a distingao analitica e metodolédgica
entre forma e conteudo existentes (e por muitas vezes esquecida, mesmo nas
formulagdes criticas) nas relagdes entre o liberalismo, o capitalismo e a democracia,

contribuindo para a revelagdo do carater vulgar que a democracia assume tanto na

2 Neste jogo reciproco de agdes € reagdes entre todos esses fatores, Engels nos esclarece que através de toda uma
infinita multidao de acasos, acaba sempre por impor-se, como necessidade, o momento econémico. (ENGELS, 1963)



particularidade das revolugdes burguesas classicas, quanto na sua particularidade
brasileira.

Na perspectiva marxiana, assim como pode ser denominada de "vulgar" a
economia que restringe o seu alcance a esfera da circulagdo, também pode ser
denominada "vulgar" a democracia que constitui a esfera politica decepando-a de forma
arbitraria as condigdes concretas de vida e as relagdes reais de poder que se
desenvolvem sobre esta base. Com a consolidacio da democracia burguesa (e a
consolidagdo de seu carater vulgar), a comunidade politica que se formata ¢ puramente a
transfiguragdo da esfera da circulacdo: nela se deparam unicamente "cidaddos" sem
ulterior caracterizagdo ou distingdo; apenas compradores e vendedores de mercadorias
que usufruem o “livre direito” de escolherem diferentes produtos politicos.

Nestas condicdes, a democracia burguesa j4 nasce como uma “democracia
vulgar”. No momento do capitalismo em formagdo, quando a pesquisa cientifica ainda
era uma possibilidade, a compreensdo das relagdes, processos e estruturas da
democracia tal como ela se conformara até entdo - ou seja, a partir das referéncias das
primeiras praticas que foram cunhadas sob a expressdo grega que a definia como poder
soberano ou governo (krdtos) pelo povo (demos), considerado no seu sentido social —
possibilitou a constru¢do de uma forma de organizagdo politica que precisava negar o
seu carater democratico. Ou seja, na necessidade cientifica de distinguir o capitalismo
de qualquer outro sistema, a aceitagdo da democracia a partir da sua significagdao
classica (de participacdo politica e o exercicio do poder de amplos setores sociais)
chocava-se com as pretensdes das elites que emergiam como dominantes € com o0s
objetivos do liberalismo classico em articular um desenho institucional que nao apenas
permitisse a burguesia controlar o Estado, mas também salvaguardar o que ela entendia
por direito do individuo: o direito do individuo na concepgao liberal implica a negacao
dos direitos da maioria dos individuos.

Com a consolidagdo politica e econdmica da ordem burguesa, e com a ampliagao
das lutas entre as classes fundamentais burguesia e proletariado, a negacdo cientifica
teve de se transformar em assimila¢do descaracterizante, reduzindo a democracia no seu
carater puramente formal, excetuada de seus aspectos econdmicos e sociais. Se a idéia
de democracia como igualdade implicava a subversdo da ordem burguesa, sua tradugdo
através de mecanismos de liberdades juridicas e constitucionais permitiu a inser¢ao
desta demanda nos principios bdasicos do pensamento liberal, reduzindo a sua

reivindicagdo a divisa estritamente “politica”. Ao incorporar o significado da



democracia aos bens politicos ainda toleraveis pelos seus interesses particulares, as
classes dominantes dela se apropriaram e naturalizaram-na, assim como as teorias
revolucionarias foram “domesticadas” pelas classes dominantes inglesa, americana e
francesa.

A questdo das restrigdes democraticas se agravava no cendrio classico da
construcao das revolugdes burguesas na medida em que o discurso liberal difundia-se
através de uma forma auto-apologética que ocultava as tensdes e contradigdes das
reivindicagdes de igualdade e liberdade e seu estreito entrelacamento com a justificacao
da escravidao e aniquilagdo dos povos coloniais (LOSURDO, 2006). Tais contradi¢cdes
eram mais facilmente camufladas porque as diferentes formas de trabalho compulsoério
que sustentaram o processo de acumulacao do capital foram transladadas do cenario da
“liberdade” das metropoles para o ambiente “indolente” e “selvagem” das coldnias. O
argumento de que os “povos barbaros” coloniais eram incapazes de decidir pelo seu
auto-governo serviram de substrato para que, no momento de redefinicdo da democracia
nos marcos burgueses, a tradicao liberal assimilasse os trabalhadores assalariados e os
nao-proprietarios a “multidao crianga” cuja extensao dos direitos politicos deveria ser
neutralizada. Sob os marcos liberais e nas “vias classicas” de transformagao capitalista,
a democracia (vulgar) burguesa se propaga no oco.

Este conteudo antidemocratico do liberalismo e a inerente dimensdo vulgar da
democracia associada a consolidacdo da revolucdo burguesa assume um carater mais
revelador da sua restritividade quando analisada na sua particularidade brasileira. Na
particularidade de nossa “via ndo cldssica” de transformagdo capitalista, as contradi¢des
da igualdade e da liberdade proclamadas pelo liberalismo se revelaram de forma mais
clara, pois ndo havia mais um “cendrio externo” para onde seriam transladadas e
ocultadas as relagdes de “serviddo perfeita” do trabalho compulsério. Ambas puderam
andar livremente de “maos dadas” e, durante um certo tempo, acompanhadas pela
“servidao imperfeita” das diferentes formas de trabalho livre aqui desenvolvidas.

Para tal analise, ¢ preciso se distanciar dos argumentos até entdo sustentados
sobre o carater do liberalismo no Brasil e sua relagdo com a democracia. Com algumas
variag0es, estes argumentos se concentram em duas diregdes: por uma lado, a
compreensdo do liberalismo como uma “idéia fora de lugar”, onde os partidarios da
modernizagdo sdao considerados como um grupo de intelectuais alienados e
embasbacados ante os europeus, que aderiram meramente a determinado conceito

apenas pelo prestigio de sua proveniéncia. Por outro, a compreensdo de uma certa



“adequacao” do liberalismo segundo os interesses das elites dominantes locais, uma
espécie de “critério seletivo” onde os partidarios da moderniza¢do ndo entenderam o
pleno sentido das idéias que colheram na Europa e adotaram somente as idéias que
pudessem produzir os efeitos desejados.

A investigacdo aqui sugerida se difere de tais argumentagdes, pois sustenta que,
devido a particularidade de nossa transicdo ao capitalismo, os partidarios da
modernizagdo, que atuavam na comunidade tradicional brasileira, agiram com
surpreendente (consciente ou inconscientemente) habilidade de incorporar o conteudo
das teses liberais para além do que era ocultado nas formas através das quais esse
liberalismo se auto-proclamava, reexplicando-o a partir da natureza de seu ambiente
social e institucional. Ao compreender-se a forma como se realizou a transi¢ao do pais
para os marcos do capitalismo através de um critério interpretativo que evidencie a
precocidade de nossa revolugdo passiva, percebe-se que este processo de transi¢ao
formatou um elemento fundamental para a neutralizac¢@o e controle dos surtos libertarios
e das reivindicagdes politicas: conformou-se, aqui, um cenario favoravel para que o
conteuido antidemocratico do liberalismo se revelasse em condigdes sociais ¢
econdmicas propicias ao desenvolvimento do capitalismo sem que a justificagdo da
manuten¢ao da escraviddo precisasse assumir formas ocultadoras e apologéticas.

O eixo central da tentativa de andlise da questdo da democracia vulgar na
particularidade brasileira parte da preocupacao em relaciond-la com os processos que
nos conduziram a “modernidade” capitalista e com as especificidades que, em fungdo da
particularidade da nossa “revolucdo burguesa”, tornaram-se proprias do capitalismo
conformado no Brasil. Sodré (1983; 1997), por exemplo, argumenta que a revolugao
burguesa se desdobra processualmente em passagens historicas tais como a proclamacgao
da Republica - sob a qual, com a explicita dominancia politica da burguesia cafeeira,
“aparecem as condi¢des para o surgimento das relagdes capitalistas e de uma estrutura
social em que a burguesia passou a ser a classe dominante e a controlar o aparelho de
Estado” - e o movimento de 1930, especialmente a instauracao do Estado Novo — fase
final de seu desdobramento, onde emerge a confusdo aparente, “gerada pelo panico, mas
também alimentada como forma de intimidagdo para acobertar o essencial do processo
politico”. (SODRE, 1997, p.88 ¢ 102). Florestan Fernandes (1976, p. 203), por sua vez,
relaciona o conceito de Revolug¢do Burguesa a constituicdo do modo de produgdo
especificamente capitalista. Ou seja, a revolugdo burguesa so ¢ definida a partir de um

“conjunto de transformagdes econOmicas, tecnologicas, sociais, psicoculturais e



politicas que s6 se realizam quando o desenvolvimento capitalista atinge o climax de
sua evolucdo industrial”, coincidente, portanto, coincidente, portanto, com o momento
em que o golpe de 1964 vai aprofundar o processo de industrializagdo pesada que se
iniciou nos anos 1950.

O que interessa ressaltar na presente investigagdo € que, mesmo em suas
diferengas, ambas as conceituagdes desvendam um traco fundamental: os interesses de
classe que estdo na origem da burguesia brasileira ndo podem ser mecanicamente
associados aos interesses e estratégias revolucionarias (ou mesmo reformistas) da
burguesia que ascendeu no processo europeu de transi¢do para o capitalismo. O
horizonte cultural e econdmico da burguesia brasileira ¢ ditado pela sua insergdo
subalterna na dindmica comercial do capitalismo industrial ja entdo plenamente
consolidado em nivel mundial, e caracteriza-se pela manutencdo de componentes
oligdrquicos, autarquicos e mesmo senhoriais na conformagdo dessa burguesia
brasileira. Preservados aqui esses elementos que sdo proprios da sociedade estamental
de privilégios, e que nas experiéncias européias foram superadas historicamente pelo
capitalismo, este traco ajudou a caracterizar parte significativa do pensamento
dominante acerca de suas prerrogativas de classe, e vai influenciar profundamente na
conformacdo de uma democracia vulgar capaz de revelar a esséncia camuflada nos
episodios revolucionarios ditos como “classicos”.

Na apreensao de processos de transicdo “ndo cldssica” para o capitalismo (ou
seja, processos que ndo seguiram as formas de transi¢do ocorridas nas revolugdes
inglesas do século XVII ou da Grande Revolu¢do Francesa do século XVIII) pode-se
utilizar dois importantes conceitos elaborados no ambito da tradi¢do marxista. O
primeiro refere-se a nogao lenineana de “via prussiana” (LENIN, 1980), a qual serve
sobretudo para definir os processos de transi¢do para o capitalismo no campo, em que,
na nova ordem fundada pelo capital, conservam-se claras sobrevivéncias das formas
pré-capitalistas, como, por exemplo, o uso da coergdo extra-econdmica na extragdo do
excedente produzido pelos trabalhadores rurais. O segundo refere-se a nocao de
“revolucdo passiva” elaborada no interior do pensamento gramsciano (GRAMSCI,
2002), com a perspectiva de conceituar processos de modernizagdo promovidos pelo
alto, nos quais a conciliagdo entre diferentes fragdes das classes dominantes ¢ um
recurso para afastar a participacdo das massas populares na passagem para a

“modernidade” capitalista.



A partir da fundamentacdo em tais conceitos, Coutinho (2005) nos revela um
importante norte para direcionar as analises da especificidade brasileira em relagdo as
vias “ndo classicas” de transi¢do para o capitalismo. Enquanto na Alemanha, a solucao
“prussiana” da questdo da unificacdo nacional ¢ precedida pela solucao igualmente
“prussiana” da questdo agraria, e enquanto na Itdlia as duas questdes sdo
simultaneamente resolvidas “passivamente”, o caso brasileiro revela uma logica diversa.
Aqui, a solugdo “pelo alto” da questdo do Estado nacional unificado precede e
condiciona a solugdo “prussiana” da moderniza¢do agraria: a “revolucdo passiva”
iniciada com a Independéncia e consolidada com o golpe da Maioridade conservou a
grande exploragdo rural e o dominio politico dos proprietarios de terras e de escravos, e,
desta forma, acabou preparando o desfecho “prussiano” para a questao da adaptagdo da
estrutura agraria ao capitalismo no plano interno, no momento em que as
potencialidades das relagdes escravistas de trabalho se esgotam. Nesse sentido, “ambos
os movimentos foram importantes degraus na lenta e ‘ndo cldssica’ marcha do Brasil
para o capitalismo, deixando ademais profundas marcas em nosso presente”
(COUTINHO, 2005, p.234)

Considerando tais formulagdes, ¢ preciso atentar-se também aos processos que
nos conduziram a “modernidade capitalista”, definindo-se a importincia da
consideragao do anterior percurso em direcao a definicdo dos germes do poder e da
dominagdo burgueses, compreendendo que o processo de Independéncia e dos anos
imediatamente subsequentes carregam importantes manifestacdes que virdo a se
desenvolver a partir do periodo republicano. Tal escolha temporal configura-se como de
extrema relevancia analitica para a compreensao da passagem do momento de “negagao
cientifica” a aceitacdo descaracterizante da democracia pelo liberalismo na
particularidade brasileira. A partir de tal percurso investigativo, a analise se
fundamentard na passagem do longo periodo de “negacdo cientifica” da democracia
pelo liberalismo brasileiro ao momento de consolidagdo da “democracia vulgar” no
periodo republicano — atravessando a preparacdo para a entrada no cendrio que seria
considerado “democratico”, que se abrira a partir de 1945 - periodo este sob o qual as
diferentes formas de restricdo politica as classes trabalhadoras formatavam-se sobre as
principais justificativas que constituiram o nucleo da mitologia social que perdurou até
o século XXI: a democracia racial, a passividade das massas e a benevoléncia das elites.
Assim, percebe-se a capacidade de revelacao da esséncia da relagdo entre liberalismo,

democracia e capitalismo nos marcos de uma formagdo social em que os regimes de
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excegdo se conformaram como a regra geral de “preparacdo do terreno” para que os
“intersticios democraticos” variassem entre a democracia (vulgar) dos oligarcas e a

democracia (vulgar) do grande capital.

2 - Entre a tempestade sangrenta e a silenciada bonanca: o controle dos

inconformismos no processo politico brasileiro.

Para a compreensdo da passagem do momento de “negagdo cientifica” a
aceitagdo descaracterizante da democracia pelo liberalismo na particularidade brasileira,
¢ importante partimos do anterior percurso em dire¢do a definicdo desses “germes”,
compreendendo que o processo de Independéncia e dos anos imediatamente
subsequentes carregam importantes manifestagdes que virdo a se desenvolver a partir do

periodo republicano. Conforme afirma lanni (1985):

A propoésito da historia da revolugdo burguesa, pois, cabe alguma
referéncia ao periodo monarquico: 1822-1889. Nessa época ocorreram
alguns fatos notaveis, relativos a problemas tais como os seguintes:
lutas de independéncia, revoltas e guerras populares, lutas separatistas,
fugas e revoltas de escravos, primordios da sociedade civil, cidadania,
vida partidaria, opinido publica e outros aspectos do processo historico
de formagdo do Estado nacional. Nessa época, as campanhas
republicana e abolicionista sdo expressdes muito importantes da
sociedade civil em formagdo. Ao lado do amplo predominio do
trabalho escravizado, como base de todo vasto edificio do poder
monarquico (o que limita ou nega uma verdadeira sociedade civil
burguesa) ¢ inegavel que varios acontecimentos ocorridos na época
permitem colocar os anos da monarquia como o tempo das
manifestagdes primordiais da revolugdo burguesa que se desenrolara
desde 1888-89 em diante. (IANNI, 1985, p.14).

E importante destacar que, quando resgatamos as anélises em torno das
particularidades deste periodo pré-republicano, partimos da premissa de que, para
compreendermos a particularidade da vulgaridade democratica e do liberalismo no
Brasil, ¢ importante apreendermos as relacdes reciprocas, de interdependéncia e
antagonismo, entre as peculiaridades da formagao social capitalista e as da formagao
social escravista, considerando o conjunto de relacdes, processos e estruturas de
apropriagdo economica e dominacdo politica através dos quais a formagdo social
capitalista vai conseguir emergir do desenvolvimento das forgas produtivas internas e

das relagdes externas - € como, consequentemente, se transformard num sistema de
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dominagdo e apropriagdo diverso e antagonico, em face da formacao social escravista.
(IANNI, 1978).

A relagdo entre a formagdao econdmico-social brasileira e a subordinacao ao
capital mercantil mundial constitui-se como a premissa para a delimitacdo dos
protagonistas na estrutura de poder. Nestes marcos, dotar o processo de independéncia
do Brasil como uma sequéncia de manobras “pelo alto” ndo significa automaticamente
afirmar que o povo teve o papel de simples espectador; assim como o fez Eduardo
Prado, que, ao analisar o quadro "O Grito do Ipiranga" (1888), de Pedro Américo,
comparou mordazmente o papel do povo na proclamagio da Independéncia ao carreiro
negro que - coadjuvando a imagem do principe herdi guerreiro que fundou uma nagao
em companhia de sua comitiva militar vibrante - segue guiando seus bois, atonito diante
daquela cena insoélita cujo sentido lhe era completamente desconhecido. Forma de
interpretacdo esta que muito se assemelha ao processo de ocultacdo da resisténcia
indigena aos invasores através da fabricacdo do mito do encontro “Jodo Ramalho”: um
exemplo de figuras que, distanciadas dos padrdes culturais europeus e reforcadas em
seu papel de “intermediarios” na relacdo entre o império e as populagdes nativas,
passam a contribuir para o cultivo do mito de que a colonizacdo do territério brasileiro
realizou-se de forma pacifica e sem resisténcia. (OLIVEIRA, 2003).

De fato, as infindaveis e sangrentas lutas sociais ao longo do Brasil coldnia
mostram as inconcilidveis divisdes e as condutas inconformistas que tornam falsos os
argumentos de que seu comportamento foi sempre passivo. Os exemplos podem partir
das campanhas de exterminio indigena do século XVI; seguir pela Guerra dos Barbaros,
travada no Rio Grande do Norte entre 1688-1691 e finalizada com o terrivel morticinio
dos indios que resistiam a expropriagdo de suas terras; as guerras do gentio Paiagud
(1732-1736) e contra os botocudos (1808), ordenadas por provisao régia contra todos os
indios bravos; o processo de exterminio indigena nas guerras ofensivas no Mato Grosso,
em Goias e Minas Gerais. Estes foram os cruentos alicerces do povoamento do sertdo,
marcado “pelas lutas sangrentas pela posse da terra, pela expulsdo indigena, de
latifundiarios e destes com os sertanejos”, onde o respeito pela propriedade reinava mais
que o respeito pela propria vida, e onde “as lutas de familias oligarquicas mancharam de
sangue os alicerces sociais € com sangue se foi formando a consciéncia politica”
(RODRIGUES, 1982, p. 34).

Nao menos sangrentas e violentas foram as guerras contra quilombos negros,

mineiros, baianos, cariocas € pernambucanos, assim como as revoltas populares de
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colonos contra excessos fiscais, favores e privilégios. Sdo exemplos: a luta entre
paulistas e emboabas em 1708-1709; o saldo de centenas de mortes e prisdes na Guerra
dos Mascates (1710-1711); as duas sublevagdes em Vila Rica (1720), onde os rebelados
foram rebatidos por um contingente de mais de dois mil homens que os enforcaram e
queimaram suas casas; o motim militar na Bahia (1728), com condenagdes a pena de
morte, esquartejamentos, agoites e deportagdes irreversiveis para Benguela e Angola; a
degradacdo para a Africa dos chefes do movimento da Conjuragdo Mineira (1789) e o
enforcamento e esquartejamento de Tiradentes; a revolugdo social de 1798, em
Salvador, cujo resultado foi a execucdo e esquartejamento dos sublevados que
aspiravam pela liberdade nacional; os assassinatos, acoites, degredos e condenagdes a
morte ao longo das insurreicdes dos negros Haussas , na Bahia (1807, 1809, 1813 ¢
1816); o saldo de varias mortes durante as lutas indigenas no Araguaia (1803).
(RODRIGUES, 1982, p. 35).

Neste quadro, conformam-se as alegacdes de uma relativa escassez de lutas (se
comparadas ao processo de independéncia de outros paises americanos) € com as
argumentacdes de que o espirito de conciliagdo manifestava-se na tolerancia racial
cotidiana, na mesticagem desenfreada, na unidade linguistica e nas acomodacdes que
atenuavam os antagonismos sociais € promoviam a essencial unidade do povo
brasileiro. Todavia, as explosdes sangrentas demonstram a violéncia ¢ a crueza da
repressao efetivada pela minoria dominante ante os inconformismos e os radicalismos
das camadas populares e suas liderangas, e tornam invalidas, ja na fase colonial, as teses
de uma tradigdo politica totalmente pacifica e sem resisténcia e da prospectiva historica
da “cordialidade” do homem brasileiro (HOLANDA, 2005), tdo sustentada por uma
historiografia oficial que visa eliminar os impulsos de revolta e contentar as

expectativas da minoria dominante. De acordo com Rodrigues (1982):

[...] pode-se dizer que foi a massa indigena, mestica e cabocla, a que
mais lutou e a que mais sofreu a repressdo violenta, pois era a que
tinha maiores reivindicagdes sociais; [...] mais tarde passou a contar
com a colaboracdo de sucessivas liderangas populares radicais que a
conduziram para revoltas violentas, suprimidas com crueza e que
tornaram cruenta nossa historia, pelo sacrificio pessoal de lideres ¢ de
gente do povo. (RODRIGUES, 1982, p. 36).

Admitindo-se o uso da forca e a historia sangrenta dai resultante, podemos

afirmar que, mesmo que o papel das camadas populares ndo tenha sido apenas de um



13

mero espectador na consolidagdo da independéncia, também ndo se pode afirmar que a
mesma foi resultante de uma luta popular pela liberdade, tdo decisiva quanto o foi no
restante das Américas. Mais além, imposta a tarefa de se construir um Estado Nacional
para organizar e garantir a unidade do pais “arquipélago e continente” (IANNI, 2004, p.
187), a emancipacdo do Brasil ndo trouxe maiores alteracdes da ordem social e
econdmica vigente’ nem mesmo da forma de governo, pois o “Brasil Coldnia sai do
colonialismo portugués e insere-se no imperialismo inglés, j& ‘descolonizado’, com as
roupagens do Brasil Monarquico”, permanecendo a Ginica monarquia entre as republicas
na historia da América Latina. (IANNI, 2004, p. 155).

Para desconstruir as argumentagdes de uma caracteristica pacifica inerente ao
povo brasileiro e da inexisténcia de participagdao popular nas lutas intestinais que se
desenvolveram em nosso solo (o que serviu de importante substrato para a justificativa
tanto da negagdo democratica quanto a sua associacdo a necessidade de uma eterna
tutela para a “multiddo crianga”), ¢ preciso analisar mais detalhadamente os motivos e
as forcas sociais envolvidas nos diferentes conflitos que se desenvolveram em nossas
fronteiras. Na verdade, foi o constante impulso de antecipagdo ou violenta neutralizagao
das manifestagdes politicas que envolvessem o minimo de aspiracdo popular que
garantiram o cendrio de “serenidade” para as vias politicas elitistas e anti-democraticas.

As rebelides que trouxessem qualquer sombra de inconformismos e
reivindicagdes populares foram abafadas com extrema violéncia sob a justificativa da
necessidade de se adestrar um povo ‘“desordeiro e selvagem”, desagregando e
desorganizando seus movimentos de forma a se plasmar um cendrio em que se tornava
possivel argumentar a aparéncia (construida) de um povo “passivo e apolitico”, tendente
ao conformismo e a conciliagdo, cuja aspiragdo se resume em obedecer a constitui¢do e
as leis. O poder econdmico latifundiério precisava de ordem e tranquilidade para os seus
negocios. Necessitava de um cenario onde as diversas diferengas e divergéncias
econdmicas, sociais e culturais ndo fossem empecilho para que minorias dominantes e
suas sucessivas geracdes conseguissem escamotear os direitos das “multidoes” castradas
e sangradas, sem que com isso levassem-nas ao desespero.

Apesar das tentativas de mobilizagdo popular, a Republica se realizaria tal como

a Independéncia se realizara: sem a colaboracdo de um movimento de raizes populares.

3 Nio desconsideramos, aqui, a nova relagdo de dependéncia que se firmava desde a abertura dos portos, em 1808,
com a passagem da dependéncia inglesa via Portugal a dependéncia direta da Inglaterra, sob a qual a forma como a
antiga Col6nia se inseria no sistema econdmico internacional passara a sofrer algumas alteragdes.
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O novo regime resultaria de um golpe militar como solucdo a descontentamentos de
setores importantes para a economia e a politica no pais. As forgas sociais que se
apossaram do liberalismo mantiveram o seu carater antidemocratico sob as bases de
uma formagao social que tornava mais clara a falacia dos ideais politicos da “garantia de
vida, de liberdade, de igualdade e do direito a felicidade para todos os cidaddos”. As
relacdes entre liberalismo e democracia, aqui, tornaram-se o “oco do oco”, tornavam-se
mais reveladoras quando construidas sob as vicissitudes do ja extremamente restritivo e
excludente regime de produgdo escravista. E o resultado desse processo de
desenvolvimento foi a perpetuagdo de valores tradicionais elitistas, antidemocraticos e
autoritarios, bem como a sobrevivéncia de estruturas de mando que implicaram na
marginalizacdo de amplos setores da populacao.

O horror as sublevacdes populares ¢ marca registrada das elites de todos os
tempos. Sob as bases da vocagdo ndo-democrdtica inscrita no liberalismo dos
intelectuais do Império, cuja repulsa declarada a democracia e a revolugdo traziam a
tona as manifestagdes de urgéncia em “parar o carro revolucionario”, a Republica nasce
sob o signo da ordem publica. A republica fundada em 1989 combinara liberalismo e
patrimonialismo de forma a ja deixar claro quais eram as fronteiras possiveis para
constru¢do de uma democracia vulgar no Brasil.

Assim, a vida social brasileira do periodo da Primeira Republica foi marcada
pelo profundo trago do uso permanente, ilegal e impune do aparato repressivo para
estancar o protesto dos espoliados, tirar de circulagdo a forga de trabalho desnecessaria e
restaurar a ordem social nos moldes requeridos pelos interesses da classe dominante.
Quando a retdrica liberal radical embebia-se de uma piedosa simpatia pelos “deserdados
da fortuna” e pelos “humildes”, logo se convertia (ou se revelava) em inquietude que
intensificava as praticas repressivas quando a desarticulada massa ameagava ultrapassar
os limites e transformar-se em classe social.

Percebe-se, com as investigagcdes aqui efetuadas, que esse medo ancestral de
povo que tomava de assalto a classe dominante veio se transmutando desde os tempos
da escraviddao, quando a desconfianca em relagdo as camadas populares era tdo
generalizada quanto o horror a uma sublevagdo de escravos, reprimindo-se com
violéncia desmedida as reagdes de rebeldia tanto nas fazendas como nos quilombos e
aldeias, através de um exterminio que mobilizou verdadeiras operagdes de guerra. Este
“medo ancestral” tanto mais se metamorfoseava e se potencializava quanto mais a

transi¢do do trabalho escravo para o trabalho livre fez aumentar a concentracdo no
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espaco urbano de segmentos de classe privados de meios de existéncia. Foi esta a forma
através da qual se confirmou, no Brasil, a transmuta¢ao do recurso ideoldgico que se fez
fortemente presente na Europa do século XIX, de justificacio do dominio de
“civilizados” sobre “primitivos”, de brancos sobre ndo-brancos entre metropoles e
colonias como subsidio para a justificagdo do dominio de ricos sobre pobres.

A exploracdo econdmica, a rudeza do aparato repressivo e a conformacgdo de um
simulacro de democracia vulgar amparada no exercicio oligarquico do poder era
justificada pelo eficientissimo artificio ideologico domesticador que se articulou
intimamente com o discurso cientifico: a disseminacdo de uma imagem de
desqualificacdo das classes subalternas, que naturalizava a sua condi¢do social e que se
fez perdurar na cultura brasileira, realizava-se através de um eficiente deslizamento
semantico em que a condicao de inferior ¢ dominado incutida aos negros escravizados
passou a ser determinada a todo o conjunto das classes subalternas, associadas a
condicdo de um carater subversivo que precisava ser neutralizado e substituido pela
condi¢do mistificada da sociedade pacifica e amorfa.

Sob estas fundamentagdes, pode-se revelar, aqui, que ainda nos germes da
constru¢do da democracia liberal no Brasil, ela ja revelava mais claramente a
capacidade de combinacdo dos argumentos de “nega¢do cientifica” com os argumentos
da “redefinicdo para o carater vulgar”. (como, por exemplo, na associacdo das
justificativas do trato as “bestas selvagens” e a “multidao crianga”, subsidiada pelos
argumentos pejorativos em torno do processo de miscigenagdo). Pode-se afirmar,
também, que a permanéncia da logica da pratica da repressdo fundada na dialética do
povo desordeito-selvagem/passivo-apolitico consubstanciou tanto o momento da
“negagao cientifica” da democracia quanto o momento de construcdo do seu carater
vulgar no Brasil sdo revelando claramente quais eram as possibilidades mais extremas
de uma republica simultaneamente liberal e patrimonial, e pondo em marcha uma
singular revolugdo pelo alto que se completard com o processo aberto na chamada
“revolucdo de 1930: pds-se em marcha uma espécie de processo contra-revolucionario,
no sentido de fazer face a ascensao politica de forgas populares.

Entre 1930 e 1937, o Brasil viveu uma fase de muitas incertezas e grande
agitacdo politica que culminaram na instauracdo de um novo tipo de Estado, marcado
por extraordinaria centralizacdo do poder, implementando, com um discurso
nacionalista, um “governo forte” cujo objetivo era transferir para si as bases de poder

arraigadas nos regionalismos. A anterior Carta Magna era esfacelada pela “Alianca
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Liberal” que chegou ao poder com a “revolucao de 1930”, instaurando uma situacdo de
excecao autocratica.

As fronteiras e a vulgarizacdo do curto periodo de regime “democratico”
efetivado nos anos 1930 se revela mais claramente apos a “revolugao constitucionalista”
de 1932. Mantém-se uma concepcdo de democracia e cidadania estreita e formal, que
supde como manifestagdo politica adequada aquela que se d4 dentro dos limites
previstos no sistema legal, nas modalidades de participagdao internas aos mecanismos
legais de representacdao, sobretudo a introducdo do voto secreto e das mulheres e a
criagdo de uma justica eleitoral. As chamadas “conquistas democraticas” postas pela
revolucao de 1930 na verdade mantinham-se nas fronteiras da democracia vulgar que
constitui a esfera politica decepando-a de forma arbitraria as condigdes concretas de
vida e as relagdes reais de poder que se desenvolvem sobre esta base.

A necessidade de se encontrar uma saida para os problemas conjunturais (a
eliminagdo do poder das elites partidarias e regionais) somou-se & compreensdo da
necessidade de uma nova maneira de construir uma representagdo politica considerada
mais adequada ao caso nacional (partindo-se da premissa da fraqueza da sociedade e
consequentemente, da tendéncia a perversao da representacdo). A resolucao de ambas as
tarefas efetivava-se como um remédio plausivel contra a ameaca do agravamento ¢ da
radicalizagdo da luta de classes no pais. O conteido das respostas que o capitalismo
punha ante as ameacas de socializacdo da politica que se desenvolvia no quadro
mundial expressou-se de forma reveladora nas alternativas propostas para a
conformagdo da Assembléia Constituinte e da posterior Carta Constitucional de 1934.
Os proprios pensadores liberais proclamavam a necessdria “reformulacao” e
“aperfeicoamento” da democracia liberal (ou, de forma mais exata, a efetiva
consolidagdo do seu carater vulgar) para que o “grande legado da representagdo
universal da democracia” pudesse evoluir mediante a exigéncia dos novos tempos e da
nova conjuntura (contemplando o carater social da vida publica)

Conformava-se, assim, uma faceta da modernizagdo da sociedade brasileira,
ap6s o fim da Republica Velha. O saldo desse cenario, foi a promulgagao de uma carta
constitucional (1934) que se aproximava fortemente do modelo social-democrata
europeu, (principalmente, nos capitulos referentes a ordem econdémica e social, a
familia, a educacao e a cultura) ao mesmo tempo em que nao alterava as estruturas de
propriedade herdadas de quatro séculos passados nem sinalizava alteragdes no tocante a

Reforma Agréaria. Com o recrudescimento da luta politica apos a constitucionalizacdo
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do pais, aprofunda-se o periodo de “marchas e contramarchas”, através dos quais o
grupo que se acha no poder recompdem o aparelho estatal em uma nova estruturagao

Com a instauracao da ditadura de Vargas em 1937, consolida-se o processo de
transformagao “pelo alto”. Como reagdo aos movimentos populares, reais ou potenciais
(os quais ap6s um longo periodo de recrudescimento do cardter repressivo so
conseguiram alcancar manifestacdes nos limites do subversivismo esporadico e
elementar), as classes dominantes reagiram e se empenharam “restauragdes” que, em
ultima instancia, acolheram uma certa parcela das exigéncias provenientes “de baixo” e
produziram importantes modificagdes na composi¢ao das classes, preparando o caminho
para novas transformacdes reais. Fortaleceu-se o poder da burguesia industrial e
financeira, cujo objetivo imediato era, através da ativa interven¢ao do Estado, promover
a industrializacdo do pais sem grandes abalos sociais. A defesa por parte do regime
autoritario veio acompanhada, nos intelectuais do regime, a classificagdes do mesmo
como “um novo tipo de democracia”, "adequada" as necessidades da sociedade
brasileira: uma democracia sem povo, sem eleigdes e eleitores, pela via autoritaria-
elitista a partir do Estado centralizado, cuja “mao de ferro” saberia guiar os passos da
nacionalidade para o engrandecimento do Brasil. Era a extrema fetichizacdo do que ja
era um simulacro da democracia vulgar liberal.

Um trago importante que foi analisado no tocante a este periodo refere-se ao fato
de que a neutralizacdo violenta dos ‘“subversivos” como forma de desmobilizacdo e
despolitizagdo da classe trabalhadora preparou o terreno para a sustentacdo da
concepg¢do de “harmonia” e “integragdo” entre as classes sociais, mas dessa vez sob a
forma de uma legitimagdo e reconhecimento da questdo social no interior do Estado,
cuja “solucao” adotava o disfarce da “dadiva”, do “favor” de uma elite governante
“benevolente” capaz de antecipar as solucdes necessarias para o bem-estar dos
trabalhadores sem a necessidade de grandes confrontos. Traveste-se no discurso
apologético da “outorga” o fato de que a legislagdo social na verdade era resultante de
todo um historico de lutas. Passa-se a tratar como “benesses” a um povo cuja
predisposicdo ao “espirito pacifico” ndo abria espago para empreitadas violentas em
longos processos de lutas. A dialética do povo desordeiro-selvagem/passivo-apolitico
utilizada para sustentar a negacdo da democracia retorna sob novas roupagens para
consubstanciar a tentativa de consolidacao da “democracia vulgar”.

Tais argumentagdes sustentadas na presente tese nos trazem importantes chaves

analiticas para pensarmos as fases posteriores de consolidagdo da democracia vulgar no
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cendrio brasileiro. No periodo entre 1945 e 1964, com o alcance da fase denominada de
industrializagdo pesada (principalmente entre 1956 e 1961), formata-se o cenario onde,
segundo as formulacdes de Florestan Fernandes (1976) se completara a revolugdo

burguesa e a constitui¢ao do capitalismo no Brasil.

Esse ¢ um processo de constitui¢do simultanea das estruturas sociais e
politicas da dominagdo e do poder burgués. Neste momento,
constituem-se concomitantemente as bases materiais sobre as quais
repousa o poder da burguesia, assim como as estruturas politicas - o
Estado — através das quais a dominagdo e o poder burgués se
expressardo como um poder unificado, como interesses
especificamente de classe [que], podem ser universalizados, impostos
por mediacdo do Estado a toda a comunidade nacional e tratados
como se fossem interesses da Nag¢do como um todo. (FERNANDES,
1976, p.14)

Este processo da industrializagdo brasileira, ainda que retardatario, esta na base
das pressoes democraticas que, segundo Weffort (2003), as “classes populares” exercem
sob o Estado no Brasil de 1945 a 1964, pressoes estas referentes as possibilidades de
ascensdo socioecondmica e de consumo, desencadeadas com a migracdo campo-cidade
em face do processo de urbanizacao e das péssimas condi¢des de vida nas areas rurais.
Considerado por muitos como o periodo “efetivamente democratico”, esta democracia
realizar-se-4 sob as bases de um cenario considerado pela historiografia brasileira como
o auge do populismo como poder ideoldgico de Estado, garantindo a transi¢do da
hegemonia da burguesia cafeeira para a burguesia industrial.

Seus componentes fundamentais, segundo Weffort, podem ser resumidos em
trés: a “personalizacdo do poder”; a imagem (meio real, meio mitica) da soberania do
Estado sobre o conjunto da sociedade; e a necessidade de participagdo das massas
populares urbanas (WEFFORT, 2003). Esse processo ¢ mais complicado que a mera
manipulagdo de massas, pois se a vissemos de forma absoluta, cairiamos numa
aceitacdo da visdo liberal elitista que, em ultima instincia, encara o populismo como
uma espécie de aberracdo da histdoria fundamentada na emocionalidade das massas e na
falta de principios dos lideres. Ele aparece como “um modo determinado e concreto de
manipulagdo das classes populares, mas [...] também um modo de expressao de suas
insatisfacdes” (Ibidem, p.71). A adesdo popular cobra um preco a politica populista: ela
deve simultaneamente assumir responsabilidades com a democratiza¢do do Estado, no
plano politico, € um compromisso com a expansao das possibilidades de consumo, no

plano econdémico.
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Ou seja, o ritmo do desenvolvimento econdomico e social que anteriormente
propiciaram o surgimento das classes populares e que passou a manter a vigéncia das
aliangas populistas deve ser preservado e intensificado (Ibidem, p.183). Como a pressao
popular se dirige sobre a ampliacdo do consumo e da participacao politica, o desafio
imposto a politica populista € compatibilizar desenvolvimento econémico com
desenvolvimento democratico, o que, nos marcos da experiéncia contraditoria da
formacdo social dessas classes populares e de consolidacdo do carater vulgar da
democracia, impulsiona uma conquista da cidadania (ou mais especificamente da
igualdade de direito) que cria a possibilidade de que se manifeste a insatisfacdo perante
a desigualdade, porém sem de fato eliminar esta desigualdade. O carater vulgar dessa

democracia pode ser ilustrado a partir de varios exemplos:

A vitéria de Vargas [em 1950] devia-se essencialmente a permanéncia
das praticas de remanejamento do poder que haviam formalmente
afastado as caracteristicas ditatoriais mais ostensivas do Estado Novo,
sem que nessa mudanga estivesse implicita uma real democratizagao.
O estatuto constitucional de 1946 continuava a excluir o voto do
analfabeto, o que significava a marginalizagdo da maioria
populacional brasileira. A Presidéncia Dutra ndo tomara nenhuma
iniciativa para mudar o aparato policial, que [...] ja se mobilizava
contra membros do Partido comunista, setores nacionalistas que
pugnavam por uma solucdo estatal para resolver o problema do
petroleo e manifestagcdes de greves operarias, principalmente em Sao
Paulo ¢ Minas Gerais (1948-50). [...] O que se chamou de
redemocratizacdo somente alcanga importdncia maior se comparada
com o autoritarismo assumido a partir do segundo governo provisorio,
em 1930, e que, favorecido pela conjuntura interna e pelo triunfo de
praticas fascistas na Europa, alcancou sua maior autenticidade no
Estado Novo (ALBUQUERQUE, 1981, p. 609).

Ao se reportar ao periodo correspondente aos governos de Juscelino Kubitschek
e Janio Quadros, Mirian Limoeiro Cardoso (1978) afirma que a centralidade conferida
ao desenvolvimento estava indissociavelmente vinculada a ordem capitalista, onde os
setores financeiros operaram vultuosos e lucrativos empréstimos que aprofundaram a
condicdo capitalista dependente vis-a-vis ao nucleo do capitalismo. E este processo
ocorre exatamente num contexto em que, segundo Florestan Fernandes (1981), ocorrem
profundas contradi¢des, conflitos e embates advindos do ajuste das fragdes burguesas
locais ao capitalismo monopolista, ¢ que a defesa do desenvolvimento como parte

estratégica etapista preconizada pelos setores mais influentes da esquerda, oranizados
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pelo PCB, teve como resultado uma derrota amarga dos trabalhadores. (FERNANDES,
1981b). Nas consideragdes de Roberto Leher:

De fato, a idéia de uma alianca dos trabalhadores com os setores
burgueses adeptos ao desenvolvimento, supostamente nacional ¢ anti-
imperialista, como etapa necessaria da luta pelo socialismo se revelou
tragicamente incorreta, pois os setores burgueses, adeptos do
desenvolvimento, ja eram parte de um sistema de classes
hegemonizado pelo imperialismo. A ditadura operada pela alianga
dirigida por destacadas fragdes burguesas locais com a tecnologia
militar destruiu essas ilusdes (LEHER, 2012, p.11).

Ou seja, o “oco dentro do oco” dessa democracia que se efetiva no quadro
brasileiro ¢ tdo revelador que, no momento de um novo recrudescimento das
reivindicagdes populares, de crise econdmica e dissensos no bloco de poder sobre o
direcionamento da sociedade, ela ja havia configurado novamente o cenario propicio
para que a vulgarizagdo democratica servisse de antessala para o restabelecimento do
autoritarismo tdo funcional aos interesses centrais do capitalismo: a acumulagdo
desenfreada despreocupada em ter que arcar com a tragica tarefa democratica de
incorporacdo das classes populares ao processo politico. Mais além, o carater de
simulacro do simulacro desta democracia vulgar ¢ tdo funcional aos interesses das
classes dominantes que ao instaurarem a ditadura a partir de 1964 com o suporte da
“doutrina de Seguranca Nacional”, os militares a invocam sobre o pretexto de “purificar

a democracia de seus elementos subversivos”.

Consideracoes finais

Ao avancarmos na investigacao acerca da relagdo entre liberalismo, democracia
e os caminhos da “modernidade capitalista’ no Brasil”, destaca-se que as tentativas de
analises acerca das particularidades do liberalismo no Brasil e sua relagdo com a
questdo democratica costumam cair numa armadilha da dicotomia teoria x pratica /
retdrica x realidade que acaba desconsiderando as nogdes de conteudo e forma tao cara
a andlise marxiana. Ao fazerem a critica ao liberalismo como sustentdculo ideal do
capitalismo e pensarem a sua particularidade no Brasil, fazem-na presos ao auto-elogio
e a visdo apologética as quais se entregam o liberalismo e o Ocidente liberal, ndo
alcangando assim a compreensdo da exata dimensdo do carater vulgar da democracia no

Brasil.
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Tais formulagdes apresentadas no presente estudo também nos auxiliam a
compreender e levantar novas questdes acerca do atual periodo de consolidagdo de uma
democracia vulgar em que, pressionados pelo recrudescimento das lutas sociais
antisistémicas derivadas da crise das politicas neoliberais de primeira geragao, os
setores dominantes abertos a revisdo do Consenso de Washington conseguiram atrair
para o seu bloco de poder importantes setores de seus antagonistas, conformando um
processo transformista que contribuira para formata a chegada do Partido dos
Trabalhadores a presidéncia da Republica em 2003. Abre-se uma era de conciliacao de
iniciativas aparentemente contraditorias: as diretrizes do receituario liberal e a pauta
desenvolvimentista, conformando uma apologia a um desenvolvimento fundado no
equilibrio entre crescimento econdmico e desenvolvimento social, adjetivados de
autossustentaveis econOmica, social e ambientalmente. Através da media¢do do
mercado e do crescimento economico induzido pelo Estado, o governo atendeu algumas
das reivindicagdes das classes subalternas, ao mesmo tempo em que assegurou as
exigéncias das classes dominantes. Na primeira etapa do governo Lula, por exemplo, ao
mesmo tempo em que expandia-se a assisténcia social e aumentava-se o salario minimo
(concomitantemente com a expansdo do crédito ao consumidor e dos empréstimos
populares), realizava-se as contrarreformas da educacdo e da previdéncia. Nas analises

de Braga,

O governo Lula apoia-se em uma forma de hegemonia produzida por
uma revolucdo passiva empreendida na semiperiferia capitalista que
conseguiu desmobilizar os movimentos sociais ao integra-los a gestao
burocratica do aparato de Estado em nome da aparente realizacdo das
bandeiras historicas desses mesmos movimentos, que passaram a
consentir ativamente com a mais desavergonhada exploracdo dirigida
pelo regime de acumulacdo financeiro globalizado. (BRAGA, 2010,

p.14).

Com ou sem prefixo “neo”, o desenvolvimentismo vem assumindo uma
extraordinaria centralidade nas narrativas de todos os dominios: “econdmicos, como se
uma alternativa ao Estado minimo neoliberal; politico, pois associado ao novo
progressismo dito de cariz pds-neoliberal, e social, no sentido de que o seu
compromisso mais profundo ¢ com os chamados pobres, assegurando a estes renda
minima e certa socializacdo que os levam a serem ‘pessoas com capacidade para fazer
acontecer’ alternativas economicas” (LEHER, 2012, p.18). Consolida-se o carater

extremo da vulgaridade democratica do simulacro brasileiro: construir um Brasil mais
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democratico e passivel de erradicar a pobreza se traduz na capacidade de impulsionar as
camadas mais subalternizadas a orbita do mercado, na potencializagdo do consumo,
formula esta amplamente difundida nos diversos momentos de campanha eleitoral que
garantiram a (re)elei¢do dos governos Lula e Dilma.

Constitui-se, assim, conforme nos esclarece Francisco de Oliveira (2010), um
processo de “hegemonia as avessas”, um novo movimento constitutivo da hegemonia
das classes dominantes, desenvolvido com as armas da despolitizagdo em prol da
conservagao dos seus interesses. Coutinho (2010b), amplia tal formulagdo afirmando
que este movimento que comporta a convivéncia com 0s novos movimentos sociais e
com algumas das reivindica¢des de necessidades sociais (como o acesso a renda e ao
consumo) formata na atualidade uma outra pedagogia: a da socializa¢do da sociedade
brasileira em que as demandas dos “de baixo” sdo atendidas no ambito da “pequena
politica”, como meio de sitiar a “grande politica”. De acordo com as argumentagdes de

Ana Elizabete Mota (2010),

Se do ponto de vista estas medidas minimizam ¢ reduzem as
condigbes de pobreza e viabilizam o acesso mercantil a bens e
servigos, por outro lado, elas explicitam no plano pratico, politico e
teorico, que ndo ha qualquer indicio de reducdo das desigualdades, se
a definimos sob a 6tica das disparidades das rendas do trabalho e dos
lucros, juros, renda da terra, aluguéis e outros rendimentos do capital.
[...] a partir do governo Lula da silva, o atendimento de parte das
reivindicagdes e necessidades das classes subalternizadas se fez
afastando-se dos referenciais classistas de socializacdo da riqueza
socialmente produzida. Por isso, as respostas a luta social e historica
contra a miséria ¢ a desigualdade social se deram com estratégias que
negam o antagonismo das classes, obtendo, assim, o consentimento
ativo e passivo de grade parte dos “trabalhadores” e do “lumpem”
(MOTA, 2010, p.36-37).

Por fim, ndo poderia deixar de citar como tais particularidades nos ajudam a
pensar as ultimas manifestagdes que ocorreram nas chamadas “jornadas de junho”, do
ano de 2013. Pela rapidez com que se espraiaram, pelas multiddes que mobilizaram,
pela diversidade de temas e problemas postos pelos manifestantes, as frases mais
ouvidas e disseminadas ao longo desse processo era de que “o gigante tinha acordado”,
de que o “povo acordou”, como se tudo ndo passasse de uma indignagao que explodira
repentinamente nos marcos de uma sociedade constantemente acostumada com a
passividade. A pauta colocada pelas elites e seus aparelhos privados de hegemonia,

classificando a radicaliza¢do das manifestacdes como uma exacerbacao de “selvageria”,
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“banditismo” e “vandalismo”, retoma a dialética do povo desordeiro-selvagem/passivo
apolitico que fundamenta a via repressiva de conten¢do das reivindicagdes populares
como forma de manuten¢do do status quo e garantia de funcionamento da “democracia
vulgar”. A arrogancia e a brutalidade dos detentores do poder, plasmaram uma espécie
de autismo social e politico incapaz de perceber a “velha toupeira” que trabalhava no
subsolo do tecido social, e por um estopim, promoveu, em poucos dias, a unificagdo de
descontentamentos, lutas, reivindicagdes e anseios (autismo social e politico este que
também acometeu os proprios movimentos sociais € organizacdes das classes
trabalhadoras).

Todavia, ¢ importante considerar que, se a repressdo aos jovens e a prepoténcia
dos governantes funcionaram como um catalisador das contradigdes que germinavam
sob a aparéncia de que tudo era “divino e maravilhoso” em nosso pais, quando as
contradi¢des explodiram acabaram se expressando numa multifacetada manifestacdo de
elementos de bom senso contra a ordem ao lado de reapresentagdes de conteudos
conservadores € mesmo preocupantes do senso comum — como o nacionalismo
exacerbado, o antipartidarismo, a retomada da extrema direita. Tal condi¢cao nao ¢ o
suficiente para cometermos arroubos intelectuais e afirmar categoricamente que o atual
estagio de consolidagdo da “democracia vulgar” necessariamente se conforma com uma
antessala para um novo periodo autoritario de organizagao politica que potencializara as
necessidades de acumulagao do capital, porém, minimamente, liga um sinal de alerta
sob o cenario de organizacdo (ou desorganizacao) social e politica que esta democracia
vulgar esta sendo capaz de fermentar, o que deve ser premissa fundamental para qual

deve estar voltada as atengdes dos movimentos das classes subalternas.
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