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A CRITICA TROTSKISTAS A ALIANCA NACIONAL LIBERTADORA

Carlos Prado

Os terriveis revolucionarios devem jogar fora a faca que carregam entre os
dentes, passar gamolina no cabelo e adotar o sorriso mais encantador das
odaliscas. (...) Assim se formou a Frente Popular: companhia de seguros
radicais em bancarrota, a custa do capital das organizacGes
revolucionarias.

(Trotsky, A Franca na encruzilhada, 1936a).

A trajetdria da Alianca Nacional Libertadora (ANL) é um tema central para discutirmos o
papel das esquerdas brasileiras. Composta por diversos setores da sociedade, a organizacdo se
coloca na oposicdo ao governo de Vargas e tem seu programa fundamentado na luta contra o
fascismo, o imperialismo e o latifandio. Impulsionada principalmente pelos tenentistas, a ANL
recebe o0 apoio do PCB, que transforma a organizacdo no carro-chefe do seu projeto de revolucéo
burguesa-democratica. A adesdo dos comunistas ao projeto ocorre num periodo em que o
Comintern estd abandonando as orientacdes ultraesquerdista, buscando retirar seus partidos do
isolamento e retomar a politica de colaboracdo de classe. A ANL se enquadra nessa estratégia de
“frente popular”, que indica aos comunistas a formagdo de amplas aliancas com diversos setores
sociais, ditos progressistas.

Por outro lado, os trotskistas, reunidos na Liga Comunista Internacionalistas (LCI), se
posicionam contrarios a colaboracdo de classe e tecem inlmeras criticas. Para 0s oposicionistas, que
disputam a direcdo do movimento operario brasileiro com o PCB, a alianca com setores da
burguesia era resultado da degeneracdo do partido comunista, que sob as orientacdes de Stalin, se
afastava do caminho revolucionario. A LCI se posiciona contra a leitura econémico-social do pais
realizada pelos comunistas, segundo a qual, o Brasil preso a resquicios “feudais” ainda precisaria
viver uma revolucdo burguesa, de carater nacional e democratico, para s6 num momento posterior
ter condicOes para avangar rumo a uma revolucéo socialista. Assim, criticando 0s comunistas e a
ANL, os trotskistas publicam vérios artigos questionando essa interpretacdo do desenvolvimento
econdmico nacional, bem como o programa de amplas aliancas e de carater reformista que se
aproximava da burguesia e se afastava do proletariado.

Por todo o seu significado politico, a ANL ja foi tema de inUmeras pesquisas académicas.
Todavia, a maior parte desses trabalhos se concentra na analise da participacdo do PCB e
desconsideram a atuagdo dos oposicionistas. O presente trabalho pretende investigar a critica
trotskista a ANL, destacando as discussGes tedricas e programaticas. Assim, num primeiro
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momento vamos caracterizar a formacao e o desenvolvimento da ANL, para posteriormente nos

voltarmos para a andlise da posicdo assumida pela LCI.

Ascensdo, declinio e fracasso da Alianca Nacional Libertadora

A Alianca Nacional Libertadora s6 foi lancada oficialmente em marco de 1935, mas a
formacdo de uma alianca que englobasse os opositores a Vargas e ao integralismo ja vinha sendo
discutida e preparada desde o segundo semestre do ano anterior. Vianna (2003, p. 33) destaca que
num primeiro momento os tenentes serdo a principal forga politica da alianga: “Apesar de varios
grupos terem participado da formacéo da frente, foram os tenentes dissidentes da Revolucdo de
1930 os que tiveram maior destaque na organizacdo da ANL”. Esse carater tenentista da alianca
aparece de forma bem clara quando verificamos que 0s principais postos da organizagdo eram
ocupados por militares. O seu Diretério Nacional Provisorio (DNP), era presidido pelo Capitdo
Hercolino Cascardo, comandante da Marinha de Guerra, a vice-presidéncia era ocupada pelo
Capitdo do Exeército Amorety Osoério e Roberto Henrique Sisson, oficial da marinha, ocupava o
cargo de secretario-geral. E bastante significativa a presenca de membros das forcas armadas no
primeiro escaldo da organizacéo.

Essa participacdo ativa dos tenentes dissidentes ou de esquerda foi importante para que a
organizacdo alcancasse uma maior projecdo, afinal, o0 movimento tenentista ainda carregava um
prestigio oriundo das lutas e rebelides ocorridas ao longo da década de 1920. Cabe destacar que em
1935, as demandas e as palavras de ordem dos tenentistas ja eram outras. Trata-se agora de uma
luta contra o governo de Vargas e contra 0s rumos que a revolucdo de 1930 havia tomado. Esse
programa atualizado do movimento tenentista é a defesa de uma plataforma democratica que, no
plano econdmico vai enfatizar a luta contra o imperialismo e, no plano politico a luta contra o
avanco das forcas integralistas de Plinio Salgado.

O programa da frente apresenta um forte carater nacionalista. Ora se designando como
nacional-libertador, ora como nacional e popular. Para os aliancistas, a atuacdo das companhias
estrangeiras significava um prolongamento do processo de colonizacdo do pais, pois estas empresas
visavam apenas a exploracdo do lucro e das riquezas brasileiras. O fascismo, por sua vez,
representado pelo integralismo se constituia numa ameaga as liberdades democréticas e as
conquistas dos trabalhadores. De acordo com Levine (1980, p. 112): "O programa formal da ANL
seguia 0s de outros movimentos de frente popular, anti-imperialista, antifascista, favoravel a justica

social e as reformas econémicas”.

1 “Sisson define-se — e aos tenentes que com ele criaram a ANL — como um nacional libertador, cuja luta pelo povo
tinha uma finalidade nacional: “a defesa anti-imperialista do Brasil”. Seu ideal era “nacional e popular”, jamais tendo
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Num primeiro momento o PCB nédo aderiu & ANL. Nos primeiros meses 0s pecebistas
aparecem apenas como apoiadores. E importante destacarmos que o ano de 1934 é um periodo de
transi¢do nas orientag@es politicas da Internacional Comunista (IC). O VI Congresso de 1928, que
havia estabelecido a tese do “terceiro periodo™?, do “social-fascismo”, da estratégia de “classe
contra classe” e de “frente unica pela base”, ndo permitia o estabelecimento de aliangas amplas.
Essas orientacOes ja vinham sendo questionadas desde a vitdria de Hitler na Alemanha em 1933.

A tese do “terceiro periodo” afirma que a economia capitalista entrara em uma profunda
crise estrutural e caminhava a passos largos para sua fase final, portanto, a postura dos comunistas
deveria ser ofensiva. Assim, a perspectiva de “classe contra classe”, compreendia que as aliancas
com setores burgueses ou mesmo socialistas seriam prejudiciais ao movimento operario. Dentro
desse mesmo esquema, a concep¢do do “social-fascismo” aponta que a socialdemocracia e 0
fascismo n&o se distinguiam em esséncia, igualando a democracia liberal com a ditadura fascista.
Essa politica ofensiva e sectaria levou os comunistas do mundo todo, inclusive os brasileiros, ao
isolamento e ainda permitiu a ascensdo nazista na Alemanha, pois impediu que o Partido Comunista
Alemao construisse uma frente com a socialdemocracia.

Assim, em 1934, as orientagcfes do Comintern comegam a se modificar. As comissoes
preparatorias do VII Congresso da IC iniciaram os trabalhos entre julho e agosto de 1934. Os
debates giraram em torno da ascensdo fascista e da recuperacdo da economia mundial. Em primeiro
lugar, rejeitou-se a tese do terceiro periodo, anulando a concepcao de que o capitalismo vivia sua
crise final e que a revolugdo era iminente. Em segundo lugar, tratou-se da ascenséo do fascismo
evidenciando seu carater autoritario e repressor. Inicia-se assim, uma luta fervorosa contra o
crescimento das forcas fascistas e, para tanto, torna-se necessario uma ampla alianca com todas as
forcas a favor da manutenc&o das liberdades democraticas.®

Em outubro de 1934, na Ill Conferéncia Comunista da América Latina, as novas
orientacbes foram apresentadas em Moscou para 19 delegagdes, incluindo a brasileira. Esse
encontro marcou a introducdo da politica de Frente Popular no continente. Sem uma autocritica ou
uma discussdo aberta, 0 Comintern procurou apresentar e impor a politica de promoc¢do de amplas

aliancas, incluindo a pequena-burguesia e outros setores burgueses que estivessem na oposi¢ao ao

pensado em um regime comunista para o pais. Explicava que se criara entre os “tenentes de esquerda” um forte
sentimento nacionalista e anti-imperialista, pois o imperialismo sd visava lucros e estava saqueando o Brasil. Sendo, em
primeiro lugar, anti-imperialista, a ANL era, consequentemente, antilatifundiaria e democratica” (VIANNA, 2003, p.
35).

2 Segundo as orientacdes do Cominter de 1928, o “terceiro periodo” se apresenta como um momento de profunda crise
econdmica o que possibilita aos partidos comunistas se posicionarem na ofensiva, adotando uma politica esquerdista.
Dentro dessa logica, o “primeiro periodo” foi o de 1917-1924 e se caracterizou pela crise do capitalismo e ascensdo do
movimento revolucionario. O “segundo periodo”, de 1925-1928 vislumbrou uma recuperagdo da estabilidade
capitalista.

3 “O momento exigia que o fascismo fosse eleito como inimigo principal e que se articulassem aliangas politicas tendo
em vista a manutengao e ampliacdo das liberdades democraticas” (DEL ROIO, 1990, p. 261).
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imperialismo e interessados na defesa de uma economia nacional e das liberdades democraticas.
N&o podemos deixar de observar que essa virada estratégica representa um retorno a politica
comunista anterior ao VI Congresso da IC. Significa um regresso a politica de aliangas que no
Brasil se materializou na politica do BOC (Bloco Operario e Camponés).

E nesse contexto que surgiu a politica das Frentes Populares, que viria a se consolidar no
VIl da IC. Sob orientacdo do teorico bulgaro Giorgi Dimitrov, esse congresso realizado em julho e
agosto de 1935 consolidou um giro de 180 graus na estratégia politica dos partidos comunistas. Del
Roio (1990, p. 267) afirma que a propdsito dos paises coloniais e semicoloniais “a orientagdo era no
sentido de se promover a formacdo de amplas frentes nacional-populares antifascistas e anti-
imperialistas, que poderiam englobar setores burgueses cujos interesses estivessem prejudicados
pela pressdo imperialista”.

As frentes populares se caracterizam por amplas aliangas nacionais, que teriam como
principal objetivo barrar o avango dos partidos fascistas. Assim, 0s comunistas que anteriormente
recusavam estabelecer aliancas com outros partidos de esquerda, especialmente com a
socialdemocracia, sdo agora orientados a buscarem e fomentarem amplas aliangcas com diversos
setores sociais, independente da orientacdo ideoldgica, que se dispusessem a lutar contra as forcas
fascistas. A ANL surge justamente nesse periodo de transicdo, ou melhor, de modificacGes
substanciais na orientacao politica do PCB.

Né&o é dificil perceber que existia uma convergéncia entre as ambicdes politicas expressas
pelos partidarios da ANL e pelos pecebistas. Portanto, se a principio o PCB se recusa a aderir
integralmente a ANL, ndo tardou para que 0s comunistas aderissem ao projeto, pois 0 programa
politico de ambos era similar. O projeto de luta nacional, que pregava o combate ao fascismo, ao
imperialismo e a oligarquia, ndo era estranho aos comunistas, muito pelo contrario, era exatamente
a proposta da revolucdo democratico-burguesa, anti-imperialista e antifeudal defendida pelos
pecebistas®. Para o PCB a exploragio econdmica estrangeira norte-americana e inglesa juntamente
com a permanéncia do latifindio “feudal” eram os elementos fundamentais para explicar o atraso
do pais que permanecia com uma economia agricola e dependente. O rompimento com o
imperialismo e com a logica latifundiaria era o cerne da leitura dualista da realidade
socioeconomica brasileira.

Luiz Carlos Prestes, ap6s uma longa estada na Unido Soviética, retornou ao Brasil no
inicio de 1935, com a incumbéncia de ser o fomentador da Frente Popular brasileira. Aos militantes
do PCB, ndo houve opcao a ndo se aceitar e reconhecer o novo chefe do partido, designado pelo

Comintern. Sem grande resisténcia, os comunistas brasileiros receberam o novo lider e as novas

4 “A identificagdo que os tenentes faziam dos inimigos a combater — 0 imperialismo e o latifindio — coincidia com a do
PCB, estando de acordo também com a importancia da luta democratica” (VIANNA, 2003, p. 36).
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designacdes que vinham da Unido Soviética. Por conseguinte, Prestes se transformou em fator
fundamental para unidade entre os tenentes e os comunistas, servindo como elo entre pecebistas e
tenentistas, garantindo a efetivacéo da frente nacional e a adesdo do PCB a ANL.

Se num primeiro momento coube aos tenentistas dissidentes um papel fundamental na
organizacdo da ANL, ndo podemos nos esquecer de que a frente popular se configurou como uma
organizacdo muito mais ampla, abrangendo diversas organizacdes coletivas, vinculados ao
movimento operario, sindicatos, partidos e organiza¢des culturais, além de profissionais liberais,
como advogados, jornalistas e professores.® Tendo grande aceitacdo entre a classe média,
profissionais liberais e intelectuais, as liderancas da ANL buscaram estabelecer contato com todos
0s grupos ou individuos que pudessem estar insatisfeitos com o regime de Vargas. Essa ampliacao
da base social de aliancas trazia importantes caracteristicas politicas. Afinal, era preciso que o
programa satisfizesse todos esses setores. “Para garantir mais base de apoio, a ANL fazia valer a
natureza reformista e ndo revolucionaria do seu programa” (LEVINE, 1980, p. 113).

O programa e a propaganda da ANL criticavam e atacavam o imperialismo, concebendo
que o capital estrangeiro apenas explorava as riquezas e a forca de trabalho dos brasileiros. Por
conseguinte, o programa reformista exigia que as empresas internacionais fossem desapropriadas e
nacionalizadas. O ataque era a burguesia e as companhias internacionais e ndo a burguesia e as
empresas de capital nacional .®

A frente popular brasileira também exigia medidas que iam de encontro aos interesses da
classe trabalhadora. De maneira geral, a organizacdo ndo lutava por nada novo, mas apenas O
cumprimento de uma legislacdo social que ja vinha assegurando melhores condi¢cBes aos
trabalhadores, mas que era regularmente descumprida pelos empregadores. Assim, também estava
em pauta a luta pelo cumprimento das tabelas de salario-minimo, aa jornada de oito horas diarias,
da indenizagdo em caso de demissé@o e do seguro-desemprego. Essas demandas trabalhistas foram
importantes para que a ANL conseguisse uma penetracdo junto a classe operaria.

Num primeiro momento a ANL parece menosprezar a questdo do poder. A organizacdo
apresentava um programa, mas ndo se reconhecia como um partido e também ndo colocava a
questdo da tomada do poder. Parece que essa proposta nacional-libertadora ndo julgava necessario
derrubar o regime vigente para transformar a realidade politica, econémica e social do pais. De

acordo com Vianna (2003, p. 37-38): “A alianga refletia a incoeréncia ideoldgica das camadas

5 “As células da ANL refletiam, via de regra, 0 meio em que operavam. Profissionais liberais e empregados de
escritério dominavam as elegantes células urbanas, organizadas por distrito residencial. Nos bairros industriais, como
no interior, as células atraiam uma clientela de renda baixa e poucas letras. Mas a ANL permaneceu basicamente
urbana, na sua curta existéncia. Dominavam nos seus conselhos elementos de classe média e de baixa classe média, a
despeito dos esforcos feitos para dar-lhe base operaria” (LEVINE, 1980, p. 110).

6 “O programa nacionalista da ANL refletia a opinido das esquerdas brasileiras de que o Brasil era subserviente ao
sistema capitalista internacional; é tipico que ndo exigisse que as empresas opressoras de capital brasileiro fossem
também confiscadas ou nacionalizadas” (LEVINE, 1980, p. 106).
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médias urbanas, sua principal componente: havia uma enorme mobilizacdo e agitacdo em torno de
seu programa, mas em nenhum momento se colocava o0 como se organizar para cumpri-lo”. Esse
contrassenso é colocado em pauta pelos comunistas, especialmente por Luiz Carlos Prestes, que
depois de ser nomeado Presidente de honra (por indicagdo de Carlos Lacerda) escreve uma carta em
maio manifestando sua adesdo ao programa da ANL e apontando que a questdo do governo, do
poder em si, era fundamental:
N&o héa tempo a perder. A tarefa da ANL, o segredo de seu sucesso estd na rapidez
com que souber e puder passar da agitacdo a acdo. Precisamos agir com rapidez e
decisdo. [...] nas condicdes atuais do Brasil pode a ANL chegar rapidamente a ser
uma grande organizagdo nacional-revolucionaria capaz de sustentar a luta de
massas pela instauracdo de um governo popular revolucionério em todo o Brasil
(PRESTES, Apud Vianna, 2003, p. 40).

A carta de Prestes € bem clara ao apontar os caminhos que a ANL deveria seguir. Ndo
basta a agitacdo e a propaganda, é preciso partir para uma atuacdo mais concreta, que se traduz na
luta pela tomada do poder, numa luta direta pelo controle do Estado e pela constru¢do de um novo
regime. Prestes lanca uma nova palavra de ordem, ele chama por um Governo Popular Nacional
Revolucionario (GPNR). Apesar da questdo do poder ndo ter sido oficialmente incorporada ao
programa, a luta por uma revolucdo popular passou a ganhar terreno entre os tenentes e demais
membros da alianca.

As palavras de Prestes também deixam implicita qual seria a forma pela qual a ANL
efetivaria a derrubada do governo Vargas. N&o havia naquele momento nenhuma tradicéo
republicana, democratica ou simpatica a via eleitoral entre os militares. O passado recente das lutas
tenentistas evidenciada em 1922 e 1924 e na propria Coluna Prestes, apontavam o caminho para a
luta armada, para a conspiragdo. Por sua vez, o PCB atuando na ilegalidade n&o via a revolucao
numa perspectiva legalista, eleitoral. O caminho para a tomada do poder n&o podia ser outro senéo a
sublevagio.’

Nos seus primeiros meses a ANL cresceu de forma surpreendente. Foram fundadas células
em quase todo o pais, sendo Rio de Janeiro e S&o Paulo os seus principais pontos de atuagdo.®
Comicios e outras manifestacdes mostravam a forca que a frente vinha adquirindo, principalmente

entre a classe média, pequeno-burguesa. De qualquer forma, a adesdo a ANL evidenciava que a

7 «“Apesar da questio do poder e dos meios para atingi-lo ndo estar colocada, as duas principais forcas da ANL — os
tenentes de esquerda e o PCB — viam na luta armada o caminho para a efetivagdo de sua politica. Os tenentes ndo
abandonaram a ideia de serem as Forcas Armadas a vanguarda revolucionaria do pais, e 0s comunistas, por sua vez,
trabalhavam com uma visdo idealizada e fantasiosa a respeito da “luta armada das grandes massas” para a tomada do
poder” (VIANNA, 2003, p. 38).
8 “Ao tempo da supressio o movimento dizia ter 400.000 membros. Estimativa mais realista, baseado nos arquivos
subsistentes da ANL, d& para a organizagéo de 70.000 a 100.000 filiados, e isso no algo do sucesso” (LEVINE, 1980, p.
122).
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oposicéo e a insatisfacdo com o governo crescia. Nao tardou para que Vargas contra-atacasse. Em
4 de abril, dias apés o lancamento oficial da frente, 0 Congresso aprovou a Lei de Seguranca
Nacional. Esta foi a primeira resposta de Vargas a formagdo da frente popular, especialmente
devido a nomeacdo de Prestes para a presidéncia de honra da organizacdo. O lider da Coluna que
havia sido exilado e retornado ao pais clandestinamente, ndo era uma figura bem quista pelo
regime.

Prestes via na ANL uma real possibilidade de vitoria, estava deslumbrado com o seu
crescimento e partiu para a ofensiva sem se preocupar muito com as reacdes de Vargas. Em 5 de
julho, em comemoracéo ao aniversario do levante dos Dezoito do forte de Copacabana e do levante
tenentista paulista de 1924, a frente organizou um comicio no qual foi divulgado o Manifesto de
Prestes. O texto foi lido por Carlos Lacerda e trazia varias referéncias as lutas tenentistas da década
de 1920, apontando que a ANL era a continuidade dessas lutas. Quanto aos objetivos da
organizacdo era reafirmado o compromisso de combate as forcas fascistas do integralismo, de
defender as liberdades democraticas e a libertacdo nacional, que se realizaria numa luta incessante
contra o imperialismo e contra o latifandio.

Num discurso inflamado Prestes convoca as massas para a luta revolucionéria. Sem medir
palavras, chama as massas ao levante imediato contra Vargas: “Cabe a iniciativa das proprias
massas organizar a defesa de suas reunides, garantir a vida de seus chefes e preparar-se ativamente
para 0 momento do assalto. A ideia do assalto amadurece na consciéncia das grandes massas”
(PRESTES, 1999, p. 136). O manifesto claramente convoca as massas a rebelido e sem titubear se
encerra com uma nova palavra de ordem: “Todo o poder a ANL!”. Prestes estava vislumbrado com
0 rapido crescimento da frente e pensava que ja havia chegado o momento da rebelido armada.
Todavia, essa leitura apressada logo se mostraria um equivoco e, serviria como o pretexto ideal e
necessario para a reacao de Vargas, que uma semana apds a divulgacdo do manifestou colocou a
organizagédo na ilegalidade.

A reacdo do governo é imediata e em 11 de julho é assinado o decreto de fechamento da
ANL. Com a organizacdo posta na ilegalidade teve inicio a repressdo. Com o respaldo da Lei de
Seguranca Nacional, manifestacdes e comicios foram proibidos, sindicatos foram invadidos, sedes
foram fechadas e dirigentes foram presos. A ANL ndo parecia ter forca para reagir. Assim, ap0s
pouco mais de trés meses de atuagdo legal e de grande mobilizagdo, a organizacdo era fechada,
posta na clandestinidade. Ao contrario do que imaginavam seus lideres, principalmente Prestes, a
noticia do fechamento da ANL n&o causou uma comocédo nacional, sua militancia nao foi as ruas,

seus filiados ndo organizaram greves ou grandes manifestacdes.’

% Sobre essa questdo Vianna (2003, p. 56) aponta que “Em Sio Paulo, houve uma passeata de protesto; no Rio de
Janeiro, Pedro Ernesto também protestou, mas isoladamente; os trabalhadores em hotéis declararam uma greve que ndo
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Esse € um aspecto importante, pois evidencia que o programa e o discurso da organizacao
ndo havia conseguido penetrar realmente nas “massas”. Fica evidente um duplo distanciamento.
Primeiro, entre o programa da ANL e a consciéncia das classes subalternas. Segundo, entre o
discurso entusiasmado de seus lideres e a realidade concreta. O siléncio da pequena-burguesia e da
classe operaria ao fechamento da organizacdo é ilustrativo para analisarmos e compreendermos o
posterior fracasso dos levantes que ocorreram em novembro de 1935.

E muito dificil uma frente tdo ampla como a ANL sobreviver na ilegalidade. A vida na
clandestinidade s6 € possivel para uma organizacdo concisa, centralizada e disciplinada. Uma frente
popular que reunia diversos segmentos da sociedade, diferentes classes, movimentos e grupos,
enfrentaria dificuldades para se organizar na clandestinidade. O resultado é que, logo ap6s o seu
fechamento, a ANL teve um drastico recuo no nimero de seus quadros, foi reduzida a praticamente
os tenentistas mais entusiasmados com a “real” possibilidade do sucesso de uma insurrei¢éo e pelo
PCB.1® Ambos acreditavam na luta armada como saida para a vitdria sobre o governo Vargas. A
estratégia insurrecional estava enraizada na mentalidade dos tenentistas e para 0s comunistas esta
também se mostrava como sendo a melhor opgdo de luta. Nessa perspectiva, dias ap6s o
fechamento da ANL, o PCB divulgou um folheto convocando: “Povo do Brasil: As armas!”.

O fato é que apo6s 12 de julho, a Frente Popular brasileira € obrigada pela repressédo de
Vargas a encerrar suas atividades, deixando de existir como uma organizacao legal. Os membros
remanescentes da ANL, imaginando que o Brasil vivia uma aguda crise revolucionaria, chamam a
populacdo para uma revolucdo popular, para uma insurreicdo, para a luta armada contra Vargas,
mas 0 apoio popular a organizagdo desapareceu assim que foi posta na ilegalidade. Fora da
legalidade, sem suas reunides de células, seus comicios e movimentos, o fato ¢ que “para a maior
parte dos brasileiros a ANL desparecera do mapa” (LEVINE, 1980, p. 161).

Na ilegalidade a Frente Popular passou entdo a ser dirigida diretamente pelos comunistas.
“As células da ANL operativas depois de julho eram simplesmente células operativas do Partido
Comunista operando em nome da ANL” (LEVINE, 1980, p. 161). A publicagao do Manifesto de
Prestes com o chamamento as armas, bem como o enquadramento da organizacdo na Lei de

Seguranca Nacional, esvaziou a ANL. Persistiram os membros do alto escaldo da organizacéo,

se realizou. Ficou nisso a reagdo “das grandes massas” ao fechamento da ANL. (...) Apesar do delirante entusiasmo
popular pela ANL, demonstrado em inumeras ocasides, “as massas” assistiram passivas a seu fechamento. O
distanciamento, mesmo entre as palavras de ordem nacionalistas de democraticas da direcdo da alianga, e a consciéncia
operaria, era inda muito grande”. Levine (1980, p. 159) acrescenta: “(...) a reacdo foi quase nula. Os protestos
limitaram-se a marcha de cinco mil operarios em Sdo Paulo — liderados por Caio Prado Jr.”.

10«0 manifesto criou confusdo entre os dirigentes ndo-comunistas da ANL (...) Mesmo alguns membros da diretoria da
ANL, sentindo-se apanhados num lago, recuaram, abandonando o movimento. Até o presidente administrativo
organizativo, Hercolino Cascardo, pulou fora, como se diz. E o PCB, através de Prestes e de seus apaniguados, assumiu
o controle total da Frente Popular” (LEVINE, 1980, p. 158).
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especialmente aqueles vinculados ao PCB e 0s tenentistas, comprometidos com Prestes e crentes
na possibilidade de uma insurrei¢do armada obter sucesso.*

No periodo que se sucedeu, Prestes utilizou de toda sua influéncia e prestigio junto as
forgas armadas para tentar angariar apoio. Entrou em contato com vérios militares vinculados ao
tenentismo e outros possiveis aliados a fim de conquistar novas forgas para a insurrei¢do que vinha
sendo preparada.'? O fato é que os levantes se deram antes do planejado. Assim, eclodiu a revolta
primeiramente em Natal, no dia 23 de novembro, sendo seguida por levantes em Pernambuco, dia
24 e Rio de Janeiro, no dia 27. Embora os levantes viessem sendo preparados pelo PCB, a
compreensdo de cada uma das insurrei¢des sO é possivel se levarmos em conta as particularidades
regionais. S8o essas particularidades que explicam o fato de Natal ter se levantado antes do
previsto. Infelizmente, nesse breve texto ndo cabe investigar essas questdes.

O que a direcdo do PCB, Prestes e 0s tenentistas esperavam € que os levantes nos quartéis
recebessem amplo apoio popular. Imaginavam que o Brasil vivia uma crise revolucionéria e que o
governo de Vargas estava por um fio e, portanto, as insurrei¢cdes dos militares seriam o estopim para
um grande levante de massa que colocaria abaixo o governo de Vargas, abrindo caminho para a
construgdo do governo nacional popular de Luiz Carlos Prestes. Todavia, ndo havia uma estreita
vinculacdo entre a ANL e a classe operaria. Essa auséncia de apoio popular ficou evidente desde o
siléncio ao fechamento da organizacao em julho.

Em pouco tempo as trés insurrei¢es foram sufocadas pelas forcas militares do governo.
Nao havia capacidade militar de resistir ¢ o esperado apoio das massas ndo ocorreu. “O apoio
popular com gque contavam 0s estrategistas da insurreicdo ndo se materializou; ndo tiveram qualquer
ajuda, civil ou militar” (LEVINE, 1980, p. 181). Isolados, os tenentes revoltosos foram presos pela
onda repressiva que se instalou em seguida aos levantes.*?

Todavia, vale destacar que dentro do PCB, a luta insurrecional ndo era unanimidade.
Alguns militantes se posicionaram contrarios ao levante, prevendo a auséncia de uma base operéria
para dar suporte a revolta. Apesar do crescimento da ANL, ndo havia uma influencia decisiva do
PCB, principalmente no meio operario e no campo. E nesse sentido que se posicionam alguns
militantes, entre os quais Augusto Besouchet em Carta aberta ao Bureau Politico do CC do PC
Brasileiro:

11¢(...) no Brasil, tudo se arrumava e indicava, que a consumagéo do Ultimo ato tenentista estava prestes, por Prestes a
se realizar. A mobilizagdo, como dizia o lider, era melhor e muito mais facil nos quartéis do que nas fabricas, sendo
tarefa dos tenentes o trabalho revolucionario como o campesinato” (FERREIRA, 1999, p. 177).

12 «“Ap6bs seu retorno ao Brasil, Luiz Carlos Prestes passou a corresponder-se com seus antigos companheiros de Coluna
Prestes, 0s quais, em boa parte, ocupavam cargos importantes no governo de Getulio Vargas. O teor dessas cartas girava
em torno da exposi¢ao das posi¢des da Alianga Nacional Libertadora e de pedidos de adesdo a ela” (O DESASTRES...,
2015, p.244).

13 «“Os rebeldes foram postos em forma e levados através do bairro do Botafogo, em meio a multidio que dava vivas a
vitoria do governo. Cerca de 1.100 insurgentes foram embarcados diretamente das docas para a prisdo, nas ilhas da Baia
de Guanabara” (LEVINE, 1980, p. 181).
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Estamos informados que o partido prepara, de comum acordo com Prestes e
numerosos militares e politicos burgueses e pequeno-burgueses, um golpe de
quartel para a s proximas semanas. Consideramos iSsO um erro aventurista que
podera trazer consequéncias mortais para a revolucdo e instalar por anos inteiros a
mais negra reacdo no Brasil, com o desmanté-lo completo das organizacdes
operérias. (BESOUCHET, Apud Almeida, p.158).

Também citamos a carta de Barreto Leite Filho, jornalista e militante comunista,
enderecada a Prestes, escrita em 26 de novembro de 1935, na qual alerta para o iminente fracasso
do levante:

A nossa ascendéncia sobre o movimento de massas diminui de modo nunca visto.
O movimento camponés, apesar de muita bravata que se conta, em um atraso
lamentavel. (...) Das grandes, s6 uma coisa resta: a armagdo militar para o0 motim.
Mas esse motim ndo tera uma participacdo nem sequer deficiente das massas (...)
trata-se de um golpe preparado a revelia das massas. (LEITE FILHO, Apud
Vianna, 1995, p. 139).

Essas cartas evidenciam que havia no interior do partido, militantes que discordavam da
insurreicdo. Esses documentos apresentam uma leitura da realidade mais concreta, reconhecendo a
auséncia de um apoio operario e camponés para o levante. Apos o golpe, alguns desses militantes
abandonaram as fileiras do PCB e acabaram aderindo ao movimento trotskista. E o caso de Augusto
Besouchet, por exemplo.

A frente popular organizada pelo PCB fracassou. Primeiro na legalidade e, posteriormente
na ilegalidade ao tentar um putsch sem o apoio da classe operaria. O resultado imediato dos
levantes foi a repressdo do governo federal. A insurreicdo forneceu o motivo para que se
aumentasse 0 autoritarismo e a centralizacdo do poder. A primeira medida de Vargas foi a
implantacdo do Estado de Sitio, que foi aceita sem restricbes pelos parlamentares e, acabou sendo
prorrogado por um longo periodo.** A campanha anticomunista foi ampliada e o clima de medo se
instalou pela propaganda ideolégica de Vargas que se difundia em nome da unido nacional. Além
da prisdo dos envolvidos diretamente, outros oposicionistas também foram acusados de subversao e
sofreram com a repressdo. Ocorreram expurgos nas Forcas armadas e entre o funcionalismo
publico. Toda oposicdo ao governo foi enquadrada. O governo utilizou politicamente do levante
para disciplinar a sociedade. Era o preludio do Estado Novo que viria a ser implantado em 1937,

que também se utilizou do anticomunismo para se legitimar.

14 “BEm perspectiva historica, a exagerada campanha anticomunista de repressdo que se seguiu a novembro de 1935
revela a verdadeira intencdo do presidente: usar a rebelido como veiculo para ampliar o poder federal, firmar a
supremacia indiscutivel das Formas Armadas nacionais, e silenciar as vozes de moderados e adversarios politicos em
potencial” (LEVINE, 1980, p. 185).
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Os trotskistas diante da Alianga Nacional Libertadora

Nessa segunda parte do trabalho, a anélise se volta para a critica dos trotskistas a ANL.
Trata-se de um tema pouco debatido pela bibliografia pertinente. Diversos autores menosprezam o
papel desempenhado pelos oposicionistas, ndo fazendo referéncias a existéncia dessa oposi¢do ou
tratando apenas brevemente, sem nenhum aprofundamento. Pode-se pensar que esse
“esquecimento” se deve ao fato de se tratar de um grupo minoritario, com pouca influéncia politica,
todavia, ndo podemos deixar de ressaltar que também existem questBes politicas por tras dessa
“amnésia” historiografica.

A oposicdo de esquerda, desde o seu surgimento foi marginalizada e perseguida
politicamente e, esse combate ao trotskismo também se refletiu no meio académico. Trotsky é um
autor que circula muito pouco nas universidades e revistas académicas. Suas concepcOes teodricas
ndo sdo muito bem aceitas dentro do meio universitario, muitas vezes detratadas com o rotulo de
“discurso militante”. Dessa forma, o estudo académico sobre as organizagdes trotskistas também
encontra dificuldades, mas mesmo assim, vem desde a década de 1980 tracando o seu caminho. Por
fim, uma breve andlise sobre o tema, deixa claro que ndo sdao muitos autores que se dedicam a
investigacdo dessa problematica.®

Os militantes trotskistas da LCI ndo aderiram a ANL, mas acompanharam de perto as
atividades da organizacdo. No jornal A Luta de Classes, publicado pelos oposicionistas, podemos
analisar como a LCI se posiciona diante da politica de Frentes Populares. Em diversas edi¢des entre
1935 e 1936, artigos apresentam uma analise critica sobre a composi¢do heterogénea, a direcdo e 0
programa adotado pela organizacao.

Uma das questdes centrais nessa analise € a critica que os trotskistas direcionam a
orientacdo politica do PCB. E preciso lembrar que trotskistas e stalinistas estdo disputando a
hegemonia na lideranca do movimento operario. Suas respectivas organizagdes buscam ocupar 0
mesmo espaco, ou seja, a direcdo da classe trabalhadora. Por conseguinte, as publicacdes dos
oposicionistas sempre trazem referéncias a politica pecebista, no sentido de estabelecer uma critica
tedrica para desconstruir suas posicdes, apontando desvios e equivocos.

O que merece ser destacado € que a critica dos trotskistas vai muito além da constatacdo de
que os pecebistas se iludiram ou se enganaram com O crescimento da organizacdo, tampouco
concordam com a ideia de que o problema foi apenas o equivoco quanto a afirmacdo de que o Brasil

vivia uma iminente crise revolucionaria e que o regime Vargas estava a beira do colapso. A critica

15 Cabe aqui mencionarmos e indicarmos a dissertacdo de mestrado de Miguel Tavares de Almeida, intitulada Liga
comunista internacionalista: teoria e pratica do trotskismo no Brasil (1930-1935), a qual apresenta um capitulo
inteiramente dedicado a analise da Alianca Nacional Libertadora e os trotskistas.
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oposicionista ultrapassa esses aspectos que foram bastante enfatizados pela bibliografia do tema.
Os questionamentos dos trotskistas se situam no nivel da teoria revolucionaria, destacando a
atuacdo do PCB, que sob influéncia de Stalin, abandona um programa voltado para os interesses da
classe operaria, em favor de uma via de reformista democratico-burguesa baseada em amplas
aliancas. E a partir dessa leitura que os oposicionistas vao criticar varios pontos do programa, bem
como o caréater e a dire¢do da revolucéo brasileira.

No artigo intitulado “A Alianga Nacional libertadora e a confusdo do movimento
operario”, publicado em 25 de junho de 1935 no jornal A Luta de classes, os trotskistas afirmam
que:

A ANN.L. é uma invencdo artificial de Kuomitang, tendo nascido ndo da prépria
necessidade da burguesia nacional em arrastar a massa a uma luta contra o
imperialismo e o capitalismo estrangeiro, mas dos erros e fracassos da politica do
préprio partido que se diz representante do proletariado. (A ALIANCA..., 2015, p.
218).

Nessa primeira passagem fica evidente essa postura critica a estratégia assumida pelo PCB
ao aderir a ANL. Chama atenc¢do o fato dos oposicionistas vincularem a politica pecebista com o
fracasso do kuomitang chinés. Para os militantes da LCI a estratégia de amplas aliangas significava
um retorno a politica anterior a virada ultraesquerdista do VI Congresso da IC. Tal estratégia
orientava 0s comunistas chineses a apoiarem o partido burgués de Chiang-Kai-Chek, perdendo a
lideranca do processo e se posicionando a reboque da classe burguesa. O resultado dessa alianca foi
catastrofico para a revolucdo chinesa, culminando na derrotada e numa grande onda repressiva. A
politica de Frente Popular reeditava essa estratégia fracassada, criando uma frente ampla, uma
organizacéo policlassista, na qual o proletariado seria usado para atingir interesses da burguesia.

Seguindo a critica aos pecebistas, a LCI argumenta que:

(...) esse partido ndo representa os interesses verdadeiros da massa proletaria
profunda, mas é uma organizacdo que reflete, na realidade, os sentimento e
interesses das camadas pequeno-burguesas mais oprimidas e parte do proletariado
qualificado, privilegiado, que se liga a pequena-burguesia; esse partido, como
partido do proletariado revolucionério, fracassou totalmente na sua politica e se
sentiu isolado, sem ligagdo orgénica com a classe operaria, incapaz de mobiliza-la
em uma ac¢ao de massa por seu programa. (A ALIANCA..., 2015, p. 219).

Para os trotskistas os partidos comunistas orientados pela IC, sofreram desde a ascenséo de
Stalin uma decomposicdo tedrica, na qual se abandonou os principios revolucionarios do
bolchevismo. Sob a influéncia direta do stalinismo, a Internacional deixou de representar a defesa
dos interesses da classe trabalhadora mundial, deixou de ser o partido da revolugdo mundial, para se
transformar no partido do oportunismo, das taticas desastrosas, um verdadeiro organizador de
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derrotas. Atuando na oposi¢cdo, 0 que os trotskistas almejavam era recuperar o0 carater
revolucionario do partido, reconduzindo-o ao caminho tracado por Marx, Engels e Lenin. Ao
disputarem espa¢o com 0s comunistas, 0s trotskistas irdo designé-los de stalinistas, justamente para
destacar que ndo se tratava mais do partido de Lénin e do “verdadeiro” marxismo, mas do partido
de Stalin, da burocracia, da conciliacdo e do oportunismo.

Um dos pontos centrais da critica trotskista a8 ANL é a sua composicdo de classe. Por se
tratar de uma frente ampla, a organizacao acaba por reunir grupos e individuos de diferentes origens
sociais. Para os oposicionistas, o fato da frente se constituir como um organismo amplo, aberto a
diferentes classes, impossibilita que se desenvolva uma luta verdadeiramente revolucionaria. Ao
incluir todos aqueles que se colocavam na oposicao ao regime de Vargas, independente da classe a
qual pertencesse, a Frente Popular apresenta uma grande confusdo ideoldgica. “A babel ideoldgica
que reina dentro dela é o reflexo da mistura de classes”. Assim, a LCI acaba por identificar
diferentes alas e interesses no interior da Frente Popular brasileira:

A direita, a A.N.L. conta com o “apoio”, a “adesdo” ou as “simpatias” (...) de
latifundiarios auténticos, proprietarios territoriais (advogados estipendiados de
empresas imperialistas como Jodo Mangabeira (...) Pedro Ernesto, milionario
diletantes da politica, género Caio Prado, Sisson e outros espécimes da grande
burguesia nacional. (A ALIANCA..., 2015, p.220-221).

Os oposicionistas identificam uma ala a direita no interior da ANL. Esses seriam seus
representantes mais conservadores. Trata-se de latifundiarios, proprietarios de terras, empresarios
destacados, advogados vinculados ao imperialismo, politicos liberais, enfim, individuos sem
qualquer vinculo com a causa operaria ou com a revolu¢do. Assim, a LCI faz sua denuncia
afirmando que até mesmo representantes e membros da burguesia nacional encontravam espago no
interior da ANL. Seu programa estava tdo afastado dos anseios e necessidades reais da classe
trabalhadora que ndo assustava a grande burguesia, que também se sentia representada e
contemplada pelas propostas da alianca.

A critica a composicdo de classe da Frente Popular desenvolvida pelos trotskistas
prossegue com a afirmagdo de que “no centro, [encontram-se] os ‘“tenentes” arrependidos ou
desempregados, os “outubristas” vagos depois que o Clube Trés de Outubro fechou as portas, (...)
0s “lideres” proletarios e bonzos sindicalistas, marca Armando Laydner” (A ALIANCA..., 2015, p.
221). Se na direita estdo o0s burgueses, no centro encontram-se 0s tenentistas, especialmente aqueles
que tinham rompido com Vargas e estavam desiludidos ou sem espaco no novo governo. Muitos
militares se aproximavam da organizacao devido a influéncia e presenca de Prestes, na esperanca de

reviver a experiéncia tenentista da década de 1920.
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“(...) finalmente, a esquerda, Luiz Carlos Prestes, sagrado de novo, mas desta vez em
Moscou, “Cavaleiro da Esperanca” e que aparece, vem voltar como um Radamés triunfante” (A
ALIANCA..., 2015, p. 222). Concluindo a composigédo de classe da ANL, os trotskistas apontam
que Prestes aparece como 0 setor mais a esquerda. E interessante notar que quando falam de
Prestes, os trotskistas fazem questdo de mencionar o seu vinculo com a burocracia soviética,
ressaltando que fora exilado em Moscou e agora voltara com as béncaos de Stalin para comandar 0s
comunistas. “E, afinal, fechando a cadeia, pela esquerda, o partido stalinista j& estd em plena
decomposicdo caudilhista, ideologicamente desmoralizado, imerso na confusdo pequeno-burguesa e
nacionalista (...)” (A ALIANCA..., 2015, p. 222). Junto a Prestes encontra-se 0 partido comunista,
que para os trotskistas ja& ndo é representando do proletariado organizado, mas da pequena-
burguesia, do nacionalismo e da politica de colaboracéo de classe.

Para a LCl a ANL se constitui como uma organizagdo pequeno-burguesa, pois Sseus
interesses ndo refletiam as necessidades da classe operaria, mas 0s anseios da burguesia nacional. O
partido comunista, sob uma orientacdo stalinista, havia se afastado do movimento operario e se
aproximado dos ide6logos da pequena-burguesia. “O proletariado deixou de ser, para o estalinismo
(as afirmacdes em contrario sdo puras formalidades) a classe revolucionéria, a classe dirigente e
detentora da hegemonia nas lutas politicas didrias e sociais contra a grande burguesia e o
imperialismo” (A ALIANCA..., 2015, p. 219). Ao interpretar a realidade social brasileira como
atrasada e fundamentalmente agraria, os pecebistas concebem que o carater da revolucédo brasileira
é democratico, ou seja, trata-se de uma revolucdo de libertacdo nacional, na qual o sujeito
revolucionario é a pequena-burguesia. Em outra passagem acrescentam que:

A forga motriz principal da revolucdo j& ndo é o proletariado, mas a pequena
burguesia. O instrumento principal da revolucéo, da realizacdo da alianga operéria
e camponesa, ndo é mais o partido da vanguarda proletéria, o partido forjado por
Lenine, o partido bolchevique, mas um “movimento” de pequenos burgueses pela
libertacdo nacional do Brasil, isto é pela burguesia nacional. (A ALIANCA...,
2015, p. 223).

Os oposicionistas criticam a postura do PCB que, a servi¢o da burocracia stalinista, deixou
de ser o partido da vanguarda operaria e da revolucdo socialista, para aliar-se a pequena-burguesia e
transformar-se no partido da revolugdo burguesa.

O P.C. stalinista deu as costas definitivamente ao proletariado e foi procurar nos
pequenos burgueses arretados, nos tenentes “chomeurs”, e nos caudilhos em
vilegiatura e nos burgueses liberais, a forca motriz da sua “revolucdo”
democratico-burguesa, vulgo agraria e anti-imperialista, ou, ainda, de acordo com o
seu apelido mais recente “nacional revolucionario”. (A ALIANCA..., 2015, p. 223-
224).
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A orientacdo politica do PCB parte do pressuposto de que o Brasil € um pais
essencialmente agrario, que o campo domina a cidade e que a burguesia industrial precisa se
desenvolver para o fortalecimento do préprio proletariado. Por conseguinte, a luta revolucionaria
deve se voltar contra os resquicios “feudais” e pelo desenvolvimento das forcas produtivas, pela
consolidacdo de um processo industrializante e modernizador. Essa interpretacdo defende a
existéncia de uma subordinacdo da economia brasileira ao imperialismo norte-americano e inglés.
Nessa perspectiva, o Partido Comunista alia-se a burguesia nacional e levanta a bandeira do anti-
imperialismo e do desenvolvimento nacional. Nao se trata de lutar pela revolugdo operéria, mas
sim, pela revolucdo nacional, burguesa e democréatica. Essas orientacGes se consagraram nas teses
do Comintern e no Brasil encontraram folego nas concepc¢oes etapistas e dualistas elaboradas por
Octévio Branddo em “Agrarismo e industrialismo”. A tese fundamental da revolugdo em etapas
afirma que o Brasil de economia atrasada, com resquicios feudais, precisaria realizar primeiro uma
revolucdo burguesa, de carater democratico e nacional, ultrapassar uma fase de crescimento
industrial para s6 depois alcancar as condi¢gdes materiais para a luta pelo socialismo.*®

Trata-se de uma concepcdo dualista e etapista que ja vinha sendo combatida pela oposi¢édo
de esquerda no plano internacional, principalmente apds a derrota da revolucdo chinesa em 1927.
Na contramao desse mecanicismo stalinista 0s oposicionistas baseavam suas analises na lei do
desenvolvimento desigual e combinado!” e na teoria da revolugdo permanente. Os trotskistas
criticam abertamente o PCB por retirarem do proletariado o papel de classe dirigente da revolucao e
por ndo defenderem uma revolucédo de carater socialista.

Apo6s o fechamento da ANL em julho, A Luta de Classes publicou mais um artigo,
intitulado “O fracasso da ANL e as tarefas da vanguarda operaria”, no qual analisa o processo que
levou ao fechamento da organizacdo e os desdobramentos desse fato para 0 movimento operario.
Na mesma linha de analise, os trotskistas criticam a questdo da direcdo, mas também apresentam a
problemaética a partir do papel desempenhado pela pequena-burguesia:

(...) a pequena burguesia ndo é capaz de dirigir coisa nenhuma, € muito menos a
luta contra o imperialismo. A pequena burguesia da cidade ndo é capaz de grande
coisa. A pequena burguesia rural, os pequenos lavradores e camponeses, esses, Sao

capazes de muito — mas tanto pode ser no sentido da revolugdo como da

contrarrevolucdo. Tudo, mas tudo, nesse caso, depende exclusivamente, de nés do

16 Essa interpretagdo esquematica aparece claramente no programa do Governo Nacional Popular Revolucionario: “O
referido governo dando inicio no Brasil ao desenvolvimento livre das forcas de producdo ndo pretende a socializagdo da
producéo industrial e agricola, porque nas condi¢des atuais do Brasil s serd possivel, com a implantacdo da verdadeira
democracia, liquidar o feudalismo e a escravidao, dando todas as garantias para o desenvolvimento livre das forcas de
produgdo do pais” (PROGRAMA..., 1924, p. 129).

17 A lei do desenvolvimento desigual, desenvolvida por Trotsky, especialmente no primeiro capitulo de A histdria da
revolucdo Russa, intitulado “Peculiaridades do desenvolvimento da Russia”, refere-se aos diferentes ritmos e graus de
desenvolvimento das forcas produtivas. Assim, paises com um determinado grau de “atraso” econdmico acabam por
combinar estagios de desenvolvimento mais primitivos com outros mais elevados.
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proletariado urbano, da sua organizacao politica, da sua capacidade de direcdo e
de decisdo, seja qual for o numero especifico da classe operaria e o atraso
econémico do pais. (O FRACASSO..., 2015, p.233).

Nessa passagem fica evidente o entendimento dos trotskistas sobre a natureza de classe da
pequena-burguesia. Trata-se de uma classe oscilante, que diante das suas condi¢cbes materiais se
colocard ao lado do proletariado ou da burguesia, se posicionando pela revolucdo ou pela
contrarrevolucdo. Em Aonde vai a Franca, Trotsky apresenta uma caracterizacdo da natureza de
classe da pequena-burguesia que parece estar de acordo com a proposta apresentada pelos
oposicionistas brasileiros. Ao analisar a conjuntura francesa que também vivia uma ascensdo da
Frente Popular, o revolucionario russo argumenta que a classe operaria ndo pode “dar as costas a
pequena-burguesia, abandonando-a a sua desgraga”. Para o lider da oposigdo de esquerda ¢ preciso
“Aproximar-se dos camponeses e dos pequenos burgueses da cidade, atrai-los para o nosso lado, € a
condicdo necessaria de éxito na luta contra o fascismo, para nao falar da conquista do poder”
(TROTSKY, 1934). A sociedade burguesa se divide em trés classes: a burguesia, o proletariado e a
pequena-burguesia ou classe média. Todavia, as classes fundamentais, sdo a burguesia e 0
proletariado, pois sdo as Unicas que podem apresentar um programa politico independente e
autbnomo. A classe média ndo pode ter uma politica prépria, pois estda marcada pela
heterogeneidade e pela dependéncia econdmica. Nas palavras de Trotsky:

Sua camada superior toca imediatamente a grande burguesia. Sua camada inferior
se mescla com o proletariado, e chega mesmo a cair no estado de
lumpemproletariado. De acordo com sua situacdo econémica, a pequena burguesia
ndo pode ter uma politica independente. Oscila sempre entre os capitalistas e 0s
operérios. (TROTSKY, 1934).

E a partir dessa perspectiva que a LCI argumenta que a direcio cabe & classe operdria, no
sentido de arrastar atrds de si a pequena-burguesia. O papel do partido da classe operario deve ser 0
de mostrar a classe média que o capitalismo também néo é capaz de satisfazer as suas necessidades
e que é preciso escolher a via revolucionaria, seguindo a classe operaria. O programa da ANL,
reformista e que aparece como pequeno-burgués ndo € um programa autdbnomo e independente, ndo
é uma alternativa. E na realidade um programa pela manutencdo da ordem estabelecida. O
proletariado ndo pode cair no equivoco de abracar um programa reformista que se restringe a
garantia das liberdades democraticas, pois esse programa € o que garante que a propriedade privada
e as relacOes capitalistas permanegam intocadas.

Os trotskistas também afirmam que a ANL ndo surge da necessidade da burguesia nacional
em combater o imperialismo. Aqui reside uma importante analise sempre presente nos textos dos

oposicionistas sobre o carater das burguesias em paises “atrasados”. Trotsky observa em seus textos
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que nos paises que realizaram sua industrializacdo sob a época imperialista, as burguesias
nacionais ja nascem contrarrevolucionarias. Essas burguesias periféricas ndo buscam repetir 0s
feitos revolucionarios da burguesia jacobina, pois carregam peculiaridades do atraso histérico. Esse
processo tardio de modernizacdo capitalista impde as burguesias periféricas a tarefa de realizarem
um processo modernizante de urbanizacao e industrializagdo em um periodo em que o proletariado
ja existe enquanto sujeito social e, portanto, ja representa uma ameaca a ordem estabelecida. Por
conseguinte, essa burguesia tardia abre mdo do seu caréter revolucionario e busca realizar esse
processo de industrializacdo sem romper com o passado, estabelecendo acordos e compromissos
com as forcas aristocraticas.

Outra caracteristica marcante do processo de industrializacdo dos paises latino-americanos
é a presenca permanente do capital estrangeiro. Essas burguesias tardias surgem na época do
imperialismo e j& nascem vinculadas e submetidas a agdo das grandes companhias internacionais.

Como afirma Trotsky:

Ni una sola de las tareas de la revolucion "burguesa™ puede realizarse en los paises
atrasados bajo la direccion de la burguesia "nacional”, porque ésta, desde su
nacimiento, surge con apoyo foraneo como clase ajena u hostil al pueblo. Cada
etapa de su desarrollo la liga méas estrechamente al capital financiero foraneo del
cual es, en esencia, agente. (TROTSKY, 1938).

A perspectiva trotskista afirma que as burguesias nacionais dos paises atrasados ndo estdo
em contradicdo com o imperialismo, pelo contrario, estdo atreladas. Nessa abordagem, ndo existe
dicotomia entre nacdo e antinacdo, ou seja, entre burguesia nacional e imperialismo. Assim, 0
processo de desenvolvimento capitalista dessas nacdes tardias se realiza ndo por meio de uma
burguesia nacional independente e autbnoma, mas mediante o impulso econdmico das nagdes mais
industrializadas. As burguesias tardias se posicionam historicamente como classe dependente e
submetida ao imperialismo. Tal condi¢do histdrica coloca essas burguesias nacionais na contramao
da revolucdo, as impossibilitam de representarem uma verdadeira forca na luta contra o
imperialismo, pela revolucdo democratica.

N&o podemos compreender esse processo sem analisarmos o papel da que a IC
desempenhou no cenario que se constituiu a partir de meados da década de 1930. A vitdria de Hitler
na Alemanha transformou o panorama europeu e internacional, levando a burocracia soviética a
rever sua estratégia de agdo, abandonando a linha esquerdista do “terceiro periodo” e abragando a
perspectiva de amplas aliancas. Sobre essa giro politico de 180°, Trotsky observou que:

Seria, no entanto, ingenuidade pensar que, na base da politica do Comintern na
Espanha estivessem alguns “erros” tedricos. O estalinismo ndo se guia pela teoria

marxista, nem por qualquer teoria que seja, mas empiricamente pelos interesses da

18



burocracia soviética. Entre eles mesmo, os cinicos de Moscou, riem-se da
“filosofia” da Frente Popular a la Dimitrov. (TROTSKY, 1936b).
Espanha e Franca estdo entre as primeiras experiéncias da Frente Popular organizadas pela
IC. Em diversos textos, Trotsky tece uma analise critica sobre esses processos. Nessa passagem, ele
aponta que ndo se trata de um equivoco tedrico, mas simplesmente de organizar a luta internacional
de acordo com os interesses da burocracia soviética. Com a ascensdo do Nazismo, uma nova guerra
mundial ficava mais evidente a cada momento, por conseguinte, a URSS de Stalin temendo um
confronto armado buscou estabelecer aliangas com as burguesias europeias e, para sancionar esses
acordos os partidos comunistas deveriam deixar de serem propagadores da revolucdo socialista,
estabelecendo aliancas com a burguesia para barrar o fascismo e garantirem as liberdades
democraticas. Assim, os comunistas deixariam de ser uma ameaga e se tornariam aliados numa luta
em comum, 0 que garantiria a manutencdo da burocracia soviética.'®
Ainda sobre as Frentes Populares, o revolucionario russo acrescenta que “a alianga do
proletariado com a burguesia, cujos interesses, no momento atual, nas questdes fundamentais,
formam um angulo de 180 graus, ndo pode, via de regra, mais que paralisar a forca revolucionaria
do proletariado” (TROTSKY, 1936b). Num processo em que as lutas pelas liberdades democraticas
burguesas tomam o primeiro plano, o resultado dessas aliancas para o proletariado é catastrofico,
pois implica no abandono da luta pela revolucéo socialista. Mesmo na Franca de Léon Blum ou na
Espanha de Manuel Azafia, onde essas aliancas foram vitoriosas, elas ndo conseguiram se sustentar
e tampouco promover transformacfes econdmicas que alterassem a ordem capitalista estabelecida.
Os trotskistas brasileiros ndo perdem essa perspectiva de vista e também apontam o papel
que essa nova orientacdo da IC desempenhou na fomentacdo das Frentes Populares:
Esta fase comegou em outubro do ano passado, fazendo, da noite para o dia, uma
reviravolta de 180° e desmentindo tudo o que vinha sustentando ainda na véspera,
(...) o stalinismo nacional procurou dissolver a frente Unica, prévia, de partidos,
com objetivos concretos, imediatos numa “frente popular” onde cabem gato e
cachorro, sem carater de classe, sem objetivo concreto, sem responsabilidade
ideoldgica (A ALIANCA..., 2015, p. 223).
Mais uma vez fica evidente a critica da oposicdo de esquerda a politica de alian¢as lancada
pelos stalinistas. O VII Congresso da IC consolidou essa virada politica que se realizou sem
qualquer processo de autocritica, retomando uma politica de colaboragédo de classes. Assim, a tatica

18 «“Ante o perigo que representa a Alemanha Hitlerista, a politica do Kremlim se voltou para a Franga. (...) Os meios
dirigentes do Kremlin ndo falam do comunismo francés sendo com desprezo. E necessério, entdo, conservar o que
existe para ndo piorar. Como ndo se concebe a democracia na Franga sem os radicais, fagamos com que os socialistas 0s
sustenham; ordenemos aos comunistas que ndo incomodem o bloco Blum-Herriot; se possivel, fagamos com que
entrem, eles mesmos, no bloco. Nem disturbios, nem ameagas! Esta é a orientagdo do Kremlin. (...) A politica de Stalin,
que é determinada pelos interesses da burocracia soviética privilegiada, se tornou profundamente conservadora”
(Trotsky, 1934).
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esquerdista de frente Unica pela base foi descartada, dando lugar a uma frente ampla que reunia a
esquerda stalinista, progressistas, liberais e burgueses em torno de um programa de defesa das
liberdades democraticas, de cunho reformista e nacionalista.

Os oposicionistas também comentam sobre a questdo organizativa da ANL. Uma alianca
que aglomera diversos setores de diferentes classes ndo tem facilidade em se organizar
disciplinadamente. Enquanto permanecia na legalidade sua organizacdo ainda era possivel, mas
com o seu fechamento, os trotskistas argumentavam que a clandestinidade n&o funcionaria para uma
organizacéo téo heterogénea:

A Alianca Nacional Libertadora ndo tem possibilidade de vida ilegal. A sua
composicdo social heterogénea, os seus frouxos lagos organizatdrios, a sua
auséncia de qualquer disciplina interna e até ideolégica, a sua direcdo pequeno-
burguesa, em que se misturavam elementos de todas as classes, de todas as
tendéncias, e de todas as ideias, a impossibilidade de ter por isso mesmo uma
direcéo centralizada e eficiente, os seus vértices dirigentes se balangando no ar sem
ligacdo direta e séria com as massas profundas, tudo mostra que a ANL ndo pode
viver na ilegalidade. Organizages politicas revolucionarias ilegais séo o privilegio
da classe operéria. (O FRACASSO..., 2015, p.234).

Com a ANL na ilegalidade a LCI aponta que a organizacao tenderia a se romper, pois ndo
apresenta o perfil necessario para sobreviver na ilegalidade. Uma organizacdo tdo ampla néo
viabilizava uma centralizacdo. A ilegalidade exige uma rigida disciplina interna, um consenso em
torno de um programa e de acGes. A ANL era uma organizacdo “frouxa”, que operava sem essa
disciplina. Assim, ap6s o seu fechamento, a frente popular realmente se esvaziou, mas ndo apenas
porque perdeu sua legalidade, mas também porque ndo havia uma homogeneidade em torno das
suas ideias. A ofensiva operada por Prestes, o chamamento a luta armada, esse discurso radical
assustou parte da pequena-burguesia que temia um caminho mais a esquerda.

Apos a tentativa de golpe orquestrada pelo PCB e por Luiz Carlos Prestes, a LCI publicou
novo artigo, intitulado “O desastre de novembro e o naufragio do prestismo e do stalinismo”, no
qual tece criticas a fracassada insurreicdo armada:

Mais cedo do que esperdvamos as nossas previsdes foram inteiramente
confirmadas: o aliancismo stalinista com o seu “fuhrer” Luiz Carlos Prestes a
frente, acabou tentando um “putsch” militar na impossibilidade de arrastar a massa
a revolucdo. Desta forma o sordido oportunismo ideoldgico em que cairam o0s
stalinistas foi coroado pelo aventureirismo golpista mais descabelado. (O
DESASTRE..., 2015, p.243).

Em primeiro lugar apontam a exatiddo de suas previsdes ao afirmarem que longe da

legalidade a tendéncia golpista se fortalecia no interior do partido. A partir de julho, na
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clandestinidade, aquilo que sobrou da ANL se voltou para orquestrar o levante armado, ndo a
partir da classe operaria, ndo a partir das fabricas, mas a partir dos quartéis. Sem vinculos com o
movimento operério, sem controle de sindicatos e, principalmente, sem um programa que
aproximasse 0s comunistas das necessidades reais da classe operaria, na medida de superar e expor
os limites das leis trabalhistas de Vargas, os pecebistas, vinculados a Prestes e acreditando na forca
do seu nome, pensaram ser possivel iniciar um levante militar.

Desde o0 momento em que a ANL passa a ilegalidade, o PCB e o0s tenentistas de esquerda
atuam no sentido de buscar apoio, principalmente, entre os militares. Prestes escreveu e entrou em
contato com todos seus ex-companheiros tentando angariam adeptos a luta armada contra Vargas. O
resultado foi o afastamento da sociedade civil organziada, a insisténcia na proposta insurrecional, a
derrota do levante militar e a repressdo. Sobre o significado e resultado do irresponsével levante
militar, os oposicionistas apontam que:

Das perspectivas que, por ocasido do fechamento da ANL, tracamos para o
desenvolvimento ulterior da situacdo, realizou-se a pior variante, uma tentativa
prematura de insurreicdo aliancista, a derrota, com o0 recuo de posi¢les ja
alcangadas, como consequéncia: repressédo sistematizada e que ainda ndo encontrou
resisténcia, 0 movimento operario desmantelado, a ilegalidade estendendo-se até
campo ‘“‘constitucional” das liberdades democraticas, e da luta antifascista, as
esferas dirigentes da burguesia provisoriamente, pelo menos, conciliadas, e unidas
em frente Gnica contra o espantalho do comunismo, e, finalmente o integralismo,
com o campo livre, com a legalidade garantida, e, justificado, histérica e
politicamente perante toda a burguesia e ja grande parte da pequena burguesia (O
DESASTRE..., 2015, p.254).

Para os trotskistas a criacdo da ANL ja significou uma derrota para a classe operéaria e sua
organizacdo revolucionaria, mas o fechamento da organizacgdo e o posterior levante orquestrado por
Prestes e pela direcdo stalinista, trouxe ainda mais dificuldades a organizacdo do movimento
operéario. O desfecho pela insurrei¢do significou um grande retrocesso as liberdades democraticas.
Os levantem abriram espaco para que Vargas encaminhasse o Estado de Sitio. O Estado de excecao,
como medida provisoria para manutencdo da ordem, passou de provisério a permanente, sendo
renovada por quase dois anos seguidos. Com direitos, liberdades e garantias constitucionais
suspensas, ndo foi apenas a luta do movimento operario que recuou, também a luta contra o
integralismo sofreu um forte retrocesso, pois a resisténcia as forcas fascistas estavam na prisdo ou
no exilio. Outra consequéncia drastica foi a proliferacdo do discurso anticomunista. A insurreicéo
armada, orquestrada pelos stalinistas e tenentistas proporcionou ao governo Vargas a legitimidade

para a instauragcdo de um discurso de combate ao comunismo.
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Por fim, os oposicionistas reafirmam que o PCB stalinizado, ndo é mais representante da
vanguarda operdria, ndo é mais alternativa para os trabalhadores na luta por sua emancipacdo. Apos
afastar-se da classe operéria, aproximar-se da pequena-burguesia e optar pela via insurrecional, 0s
comunistas, a servico de uma burocracia privilegiada, ndo podem mais representar a dire¢édo do
movimento operario. Na analise dos trotskistas:

O partido stalinista quebrou a sua espinha no “putsch” de novembro. J& ndo podera
voltar as suas origens bolchevistas, porque seria desmentir-se a si mesmo, e
contraria as diretivas do sétimo congresso da Internacional Comunista stalinizado,
0 qual ndo foi mais do que o seu congresso de dissolugéo, vindo consagrar a fusdo
com os reformistas da segunda Internacional, a politica de colaboracéo de classes,
abandonando-se a luta pela revolugdo proletéria a troco do apoio a governos
burgueses “democraticos” para “evitar” fascismo, a defesa nacional em regime
capitalista e o social-patriotismo. (O DESASTRE..., 2015, p.252).

Essa ultima citagdo reune em sintese uma andalise de todo o processo de “deturpagdo” da
teoria revolucionaria. Aparece aqui um critica a toda politica implementada pela IC a partir de 1934
e que se consolidou no VII Congresso em 1935. Tal politica abandonou as orienta¢des do “terceiro
periodo” que recusavam as aliancas, mesmo as provisorias, para uma estratégia de amplas aliancas.
Para os trotskistas, essa é a politica do stalinismo, da burocracia soviética que se tornou uma
adversaria do movimento operario, levando seus partidos a adotarem um programa democrético,
reformista, que ndo questiona nem ultrapassa os limites da sociedade capitalista. Para o0s
oposicionistas esse € um programa que retoma as diretrizes da Il Internacional, ou seja, uma
proposta nacionalista e de colaboracdo de classe que tem como Ultima consequéncia, a manutencao

do regime burgués de producéo.

Consideracoes finais

Os trotskistas organizados na LCI acompanharam de muito perto a constituicdo, atuacao e
queda da ANL. N&o aderiram a alianca, mas permaneceram atentos aos seus movimentos no intuito
de ndo apenas criticar, mas também orientar e influenciar nas suas decisfes. A critica desenvolvida
pelos oposicionistas vai muito além de questdes conjunturais ou pontuais. Trata-se de uma critica
pautada em uma teoria, em principios que, para os trotskistas, deveriam orientar a atuacdo de um
partido de vanguarda operéria. E assim que questionam nfo apenas as limitagdes do programa
aliancista, mas todo o conceito de revolucdo que permeava a pratica do PCB e da ANL.

Ao refletirem sobre a acdo da frente popular, a LCI coloca em cheque o carater da

revolucdo de libertacdo nacional, o papel da burguesia como agente revolucionério e as aliancas
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estabelecidas com o0s tenentes e setores burgueses. Além disso, enfatiza a influéncia das
orientacdes da Internacional, da burocracia stalinista e seu interesse em lancar o movimento
operario mundial no caminho da formacdo de aliangas amplas e da colaboragdo de classes. A
analise da atuacdo do movimento trotskista brasileiro em meados da década de 1930 evidencia que
ja existia um debate no interior da esquerda brasileira, que ela ja era plural e, portanto, diferentes
interpretacdes e teorias concorrentes disputavam influenciar e orientar o movimento operario

brasileiro.

Referéncias

A ALIANCA Nacional Libertadora e a confusdo do Movimento Operario. A Luta de Classes. Juiz
de Fora, n°25, 25 jun. 1935, p.1-2. In: ABRAMO, F. KAREPOVS, D. (Orgs.). Na contracorrente
da Historia: documentos do trotskismo brasileiro 1930-1940. 22 ed. Sdo Paulo: Sunderman, 2015,
p.218-225.

ALMEIDA, Miguel Tavares de. Liga Comunista Internacionalista: teoria e pratica do trotskismo no
Brasil (1930-1935). Sdo Paulo: PUC/PPGH (Dissertacdo de mestrado), 2003.

DEL ROIO, Marcos. A classe operaria na revolucdo burguesa. A politica de aliancas do PCB:
1928-1935. Belo Horizonte: Oficina de livros, 1990.

FERREIRA, Pedro Roberto. O conceito de Revolucdo da esquerda brasileira: 1920-1946.
Londrina: UEL, 1999.

O FRACASSO da ANL e as tarefas da vanguarda operaria. A Luta de Classes. n°26, ago. 1935,
p.3-6. In: ABRAMO, F. KAREPOVS, D. (Orgs.). Na contracorrente da Historia: documentos do
trotskismo brasileiro 1930-1940. 22 ed. Sdo Paulo: Sunderman, 2015, p.225-236.

O DESASTRE de novembro e o naufragio do prestismo e do stalinismo. A Luta de Classes. n°28,
01 de abr. 1936, p.1-4. In: ABRAMO, F. KAREPOVS, D. (Orgs.). Na contracorrente da Historia:
documentos do trotskismo brasileiro 1930-1940. 22 ed. Sdo Paulo: Sunderman, 2015, p.243-258.

PRESTES, Luiz Carlos. Todo poder a Alianca Nacional Libertadora. 1935. In: LOWY, Michael.
(Org.) O marxismo na América Latina: uma antologia de 1909 aos dias atuais. Sdo Paulo: Fundacgéo
Perseu Abramo, 1999, p.132-136.

PROGRAMA do Governo Popular Nacional Revolucionario. 1935. In: LOWY, Michael. (Org.) O
marxismo na América Latina: uma antologia de 1909 aos dias atuais. Sdo Paulo: Fundagéo Perseu
Abramo, 1999, p. 127-131.

TROTSKY. A Franca na encruzilhada. 1936a. Disponivel em: < https://www.marxists.org/
portugues/trotsky/1936/03/28.htm>. Acessado em 15 de abril de 2015.

23



Aonde vai a Franca? La veritt. 9 de nov. de 1934. Disponivel em:<
https://www.marxists.org/portugues/trotsky/1934/franca/index.htm>. Acessado em 15 de abril de
2015.

La revolucion china. 1938. Disponivel em: <https://www.marxists.org/ espanol/
trotsky/ceip/permanente/larevolucionchina.htm>. Acessado em 20 de junho de 2015.

Menchevismo e bolchevismo na Espanha. 1936b. Disponivel em: < https://
www.marxists.org/portugues/trotsky/1936/mes/espanha.htm>. Acessado em 20 de junho de 2015.

VIANNA, Marly. A ANL (Alianca Nacional Libertadora). In: MAZEO, A. C; LAGOA, M. 1.

(Orgs.). Coragdes vermelhos: os comunistas brasileiros no século XX. Sdo Paulo: Cortez, 2003,
p.123-134.

24



