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ESTADO, SOCIEDADE E POLITICA

Mério José Missagia Jdnior
(Instituto Nacional de Educacéo de Surdos)

Os seres humanos vivem juntos, eles se articulam para tirar deste mundo o que € necessario
e, desta forma, transformam a natureza a seu redor. Mas de que uma pessoa realmente precisa?
Possivelmente a resposta a esta pergunta nunca foi tdo dificil de ser encontrada. Afogados em
mercadorias e ainda assim esfomeados, muitos de nds ndo tém tudo que é necessario a uma vida
digna, mas seguramente todos nos temos muitos produtos industrializados de que ndo precisamos.
Evidéncia deste fato é que mesmo regides desabitadas hoje sofrem com o acimulo das sobras deste
consumo inédito, desta superproducdo sem crise.

Desta forma, a contradicdo entre a producdo e a distribuicdo nunca foi tdo evidente; enquanto
espécie, estamos ha décadas de distancia da pobreza, ou seja, ha geracdes, as sociedades humanas
tém a capacidade de produzir tudo que é necessario para garantir a reproducdo de sua condi¢do
material, porém, individualmente, a fome e a falta do abrigo — as necessidades mais basicas de
qualquer animal — ainda se fazem sentir pesadamente para grande niumero de pessoas. Assim,
superadas as dificuldades da producéo e do transporte, mesmo em alguns dos limites mais extremos,
sofremos com nossa incapacidade de lidar com os impactos desta producdo sobre nosso ambiente;
nosso poder de transformar o mundo ao nosso redor é a ameacgadora, de tal maneira forma que, ao
nos servirmos de nosso ambiente, corremos o risco de torna-lo inGspito a nossa espécie.

Um cidaddo de Atenas que olhasse para esta situacdo se perguntaria pelos encaminhamentos
que foram dados por nds a respeito de tdo grave questdo, ele possivelmente diria: o que impede
sistematicamente que algumas familias consigam se prover do que precisam, ja que ha condi¢des de
produzir o necessario a todos? O que a polis pode fazer para livrar seus membros de tal problema?
Seguramente teriamos muito trabalho para explicar a esta pessoa imaginaria e extemporanea. Isto
porque, no contexto do capitalismo, a miséria € responsabilidade exclusivamente do proprio
miseravel. Em resposta a segunda pergunta, diriamos que, uma vez mantidas as regras minimas de
convivéncia (a saber o igual direito que temos de sermos donos de migalhas e de fortunas), nada
compete aos representantes do conjunto dos homens fazer.

Possivelmente o estranhamento de nosso cidadao imaginario com as respostas a ele oferecidas
seria ainda maior que o estranhamento com a situagdo observada. A causa deste estranhamento,

segundo cremos, se encontra na transformacdo que os modernos fazem nos conceitos/ideias gregas



que se apropriam, assim como em uma mudanca de postura epistemoldgica, as quais implicam

algumas contradicdes capazes de engendrar uma forte crise politica.

A Politica

A politica, esta palavra de origem grega, tem sua raiz no adjetivo “politik6s” que, com nos
explica Bobbio?, qualifica tudo que diz respeito a “polis”. Dessa forma, o termo “politikds” acrescenta
aquilo que qualifica o carater da “polis”, ou seja, o fato de ser comum, de dizer respeito a todos os
seus membros. O ser humano, este animal definido por Aristoteles como politicos (homo politiks)
na celebre passagem do Livro 1da “Politica”, merece tal adjetivo por ser capaz de combinar os termos
de sua vida comum, de viver sob as regras que conjuntamente estabelece. N&o sendo as formigas
capazes de tal feito, séo estas vistas pelo filosofo de Estagira como animais meramente sociais.
Devemos notar que, tanto na visdo que o livro primeiro da “Politica” de Aristoteles nos lega, quanto
na reconstrucdo do termo feita por Bobbio, a politica traz como marca o que é comum, o que é de
todos e, por este motivo, diz respeito a todos — neste caso, todos aqueles que séo cidadaos.

Em obras como “As Origens do Pensamento Grego” de Vernant, podemos notar a for¢a do
pertencimento que a comunidade territorializada (a Polis) assume para os helenos. Este autor nos
mostra que a complexificacdo econdmica do mundo grego abre a possibilidade de uma vida para além
da tribo, o que significou a cidade e a entrada no mundo do publico, espaco onde as relagdes ndo
estavam marcadas previamente pela hierarquia familiar. Esta situacdo nova coloca um inevitavel
desafio: sobre que termos se dard a nossa convivéncia? Se aresposta desta pergunta for uma colocacao
unilateral, se estara retornando a situacdo da familia, porém em escala ampliada. Nesse sentido, o0
desafio da polis ndo é uma questdo de quantidade, mas sim de qualidade2, ou seja, a reunido daqueles
que sdo percebidos como equivalentes sobre um mesmo todo comum impde a necessidade do
“convencimento” (péithein) 3, do acordo e, neste sentido, de que o comum se mantenha comum ndo
sO por valer para todos, mas também por ser sustentado pelo reconhecimento de todos.

Junto com a “polis”, nasce a dimensdo politica, nasce tudo aquilo que é passivel de receber o
adjetivo “politikds”, nasce também a acdo politica, a acdo destinada a esfera comum. Toda atividade

é formada por acles, agdes que passam a receber a qualificacdo de ‘politicas’ na medida em que

1 BOBBIO, 2002.

2 ARISTOTELES. “Politica”, livro I

3 ARENDT, 2001, p. 129 e 130. A autora distingue a “péithein” e a “bia”, 0U seja, 0 convencimento e a violéncia, o
reconhecimento do outro que esté por tras da consideracdo da opinido e do direito de decidir do outro e a capacidade de
fazer valer sua vontade sobre o outro. Apenas a “péithein” caracteriza a relagdo politica.



digam respeito a coletividade, mesmo que sejam iniciativas individuais. Para Aristoteles, essas acoes
distinguiriam os homens dos demais animais na medida em que fossem seu privilégio, sua
excepcionalidade. Aristoteles nos deu uma incrivel obra, mas antes de qualquer outra coisa, uma
incrivel obra grega. Seu trabalho sobre a politica toma esta atividade de acordo com o papel
excepcional que o mundo grego a confere, a superacdo da sociedade, esta conquista animal, o proprio
ao humano para Aristoteles é o que Vernant aponta como fim em si mesmo dos gregos: a politica,
entendida como a vida sobre seus proprios termos ou a vida como cidaddo da polis.

Nesse sentido, a politica é uma forma grega de lidar com algo que é humano. O préprio
Herodoto monta com personagens persas um debate politico no sentido mais grego da palavra em seu
texto “Otanes, Megabises e Dario Discutem Formas de Governo.”. Nesse texto, 0 autor descreve a
situacdo de membros de uma coletividade que apos a morte do homem que impunha as regras, se
veem obrigados a escolher um novo mecanismo de tomada de decisdes. Mais interessante do que a
situacdo em si mesma — este quase estado natural — € o fato de que o episodio ndo teria se passado
entre gregos.

A relevancia do fato deste dialogo ter sido entre persas € a indicacdo de que a politica ndo é
uma questdo grega ou uma questdo humana, mas sim uma questdo que se expressa em termos gregos,
ganha onome de politica, mas € representativa da propria condicdo humana de ser criador dos termos
de sua vida. A universalidade do que chamamos de relagcGes politicas ndo significa a universalidade
da abordagem grega para tais relaces, neste sentido, ndo € porque ha em todo grupo humano um
arranjo interpessoal que regula as interagdes dos individuos que ele sera significado a partir do modo
como os gregos o fizeram. Os gregos ndo descobrem ou inventam uma dimensdo da vida coletiva
humana, eles inventam uma forma de lidar com ela, um nome para conhecé-la. Se nosso modo de
lidar com esta questdo usa ao mesmo tempo palavras do grego e palavras latinas para ideias gregas,
isto significa apenas que nés decidimos, por algum motivo, que esta em nossa propria civilizacdo
resgatar este modo particular de pensar as regulagdes das relagdes interpessoais a partir de nossa viséo
de mundo e de nossos interesses presentes.

Este resgate, esta volta ao mundo da antiguidade classica, se deu a partir da necessidade de
contestacdo das relagdes que se findavam na visio de mundo medieval. Os ‘Renascimentos’?,
movimentos de releitura dos classicos que se disseminam pela Europa a partir da Italia, ganharam
diferentes formas, mas lutaram sempre contra este inimigo comum. Como demonstra Tocqueville em

“O antigo regime e a revolugdo”, a demoligdo do mundo medieval pode ser vista como um grande

4 SKINNER, 1996.



movimento produzido pelas agcdes dos homens, que compelidos por uma forca que ndo entendem ou
mesmo tém consciéncia, que ndo se pode conter, sdo levados a destruir tudo que se vinculava a antiga
ordem.> Mesmo quando seus atos reafirmam tendéncias anteriores, mesmo quando trocam o mais
adequado a seus valores pelo menos adequado, ainda assim, a paixdo que os compele é a destruigao
do “antigo regime”®,

Seja em nome da liberdade de auto governo das comunidades, como no caso das cidades
estado norte-italianas que enfrentam o papado e o Sacro Império,” seja em nome dos estados nacionais
e dos seus cidaddos (da igualdade e da liberdade individual), como no caso do “renascimento do
norte’® que enfrenta a nobreza e suas relagdes de suserania e vassalagem, o objetivo da grande revisdo
que comeca apoiada sobre a reinterpretacdo dos classicos € refundar as relagdes entre os homens.
Para tal € imperativo substituir os valores que sustentavam as antigas relacdes, em especial a tradicao,
a nobreza e as distingBes religiosas, por novos valores mais adequados as relagBes que se queria
fundamentar. A nosso ver, estes dois valores que servirdo de pilares para a modernidade serdo a
igualdade e a liberdade.

Politica e Modermidade

Art.1.°Os homens nascem e sao livres e iguais em direitos. As distingGes sociais sO
podem fundamentar-se na utilidade comum.

Art. 2.° A finalidade de toda associacdo politica é a conservacgao dos direitos naturais
e imprescritiveis do homem. Esses direitos sdo a liberdade, a propriedade, a
seguranca e a resisténcia a opressao.

Art. 3.° O principio de toda a soberania reside, essencialmente, na nagdo. Nenhuma
operacdo, nenhum individuo pode exercer autoridade que dela ndo emane

expressamente (Declaracao dos Direitos do Homem e do Cidad&o, 1989).

As declaracbes dos direitos do homem e do cidaddo de 1789 e 1793 ndo foram um fato isolado.
Elas séo uma manifestacdo aguda do desejo de tornar evidente aos olhos dos homens que naquela
parte do mundo se encontravam reunidos uma nova ontologia e, consequentemente, as bases para

fundar novamente um mundo justo. Seu ponto de partida foi o que lhes pareceu mais natural, ainda

5 TOCQUEVILLE, 1979.
6 TOCQUEVILLE, 1979.
7 SKINNER, 1996.
8 SKINNER, 1996



que até entdo ndo tivesse sido um dado relevante: o fato de que todos ali presentes eram humanos e,
como tal, o fato de que nenhum deles nascia obrigado a nada em relacdo a todos os demais ou a
qualquer um deles. Destes fatos fundamentados na prépria cristandade ocidental’, se originam os dois
valores que marcariam o0 pensamento politico ocidental moderno/contemporaneo: a igualdade e a
liberdade. Com eles vem o problema de unir pessoas naturalmente livres em torno de algo que seja
comum a elas, em uma ordem duradoura que possa inclusive ir além de suas vontades.

Se iguais entre si, 0s homens serdo por consequéncia livres, pois nenhum deles podera
reinvindicar nenhum direito que todos os demais também ndo possam. Se livres uns em relacdo aos
outros, serdo necessariamente iguais em possibilidades. Apesar da possivel evidéncia destes dois
supostos fatos - a igualdade e a liberdade - os quais preferimos pensar como valores, teimosamente,
a desigualdade se faz presente. A resposta moderna a este embroglio passa por uma negacdo do
passado em nome do futuro, ou seja, na defesa da revolugdo como forma de deixar para trds o0s
problemas que ndo estavam nos homens em si mesmos, mas sim na deturpacdo desta nova natureza
humana promovida pela ordem anterior.

Mas como conciliar estes novos fatos evidentes —a igualdade e a liberdade - com a necessidade
de organizar e governar a vida conjunta dos homens? O legado do mundo grego oferecia uma resposta
que pareceu em parte interessante aos modernos: a politica. Porém, a politica da “polis” ndo era mais
possivel, pois 0 homem moderno ndo é o homem da “polis”. O homem que propiciou a interpretacdo
dada por Aristoteles, em sua ‘“Politica™, realiza sua natureza pelo uso da fala para organizar sua vida
conjunta com os demais homens!®, a percepcéo contida ai de que a politica permite a realizacdo de
algo natural ao homem nunca se repete no mundo moderno. Em seu lugar, surge a politica como
artificio, como criacdo necessaria para permitir que o individuo viva em paz, ou seja, a vida protegido
do mal que os demais podem fazer a ele. No cerne desta oposicdo estd a oposicdo entre um homem
que nasce para viver junto aos demais e que se realiza neste processo e um homem que nasce livre e
igual, “como se brotasse, feito um cogumelo apds um dia de chuva, e alcanca a maturidade sem

contato com os demais™!, mas que ainda assim deve estabelecer termos comuns para uma vida

9 Quando dizemos ‘cristandade ocidental’, estamos fazendo mengdo ao mundo cristdo correspondente, de forma mais ou
menos precisa, ao Império Romano Ocidental. O cristianismo de forma geral, mas especialmente na versdo catoélica, foi
um elemento agregadornaEuropa. Suainfluéncia, que se estendeu inicialmente aos dominios do antigo Império Romano,
teve maior ou menor sucesso emse manter apos a queda deste. No entanto, se ouve um lugar onde esta crenga comum foi
defendida e mantida coesa e, justamente por isto, pode perdurar longamente, foi no local onde a fronteira politica do
antigo império menos durou, o Império Ocidental. La tanto os dogmas da fé cristd quanto elementos fundamentais de sua
visdo de mundo (como o dualismo (WERTHEIM, 2001) e a visdo dos homens como iguais perante Deus) foram
amplamente divulgados.

10 ARISTOTELES, politica, Livro I.

1111 Esta imagem foi usada por Hobbes, em seu “Leviatd”, para lustrar a situacdo do contrato social.



conjunta sem com isto violar sua condicdo anterior de liberdade, sem fazer destes termos comuns a
sujeicdo a termos que ndo venham dele mesmo.

Um autor moderno onde tal insurreicdo € explicita é Rousseau. Seja em sua dendncia das
causas sociais da desigualdade injustificada entre os homens — no “Discurso sobre as causas ¢
fundamentos da desigualdade entre 0s homens™ -,seja na sua visdo de uma sociedade politica legitima
— “O contrato social” —, 0 autor francés ndo aceita qualquer sujeicdo que ndo seja dos homens a si
mesmos. Este fato ndo é de se estranhar, dado que quando partimos da premissa de que todos 0S
homens sdo iguais e livres por natureza, qualquer sujeicdo seria indevida, nem mesmo se poderia doar
a outros ou aoutro a liberdade que € natural a cada homem, pois, nesse caso, estar-se-ia contrariando
a propria igualdade natural e, com isto, negando sua condicdo humana.l?

A saida proposta pelo autor francés para solver o impasse entre a insubordinacdo proveniente
da condicdo de igualdade/liberdade e a necessidade objetiva de construir uma ordem social para que
0s homens percam a fragilidade inerente a sua desarticulacdo, para que seja possivel, sem injustica,
reunir, organizar e articular os esforcos a fim de prover as condi¢es para uma vida digna, sé poderia
passar por uma sujeicdo de todos a todos. Se todos doarem tudo que tém e o produto desta reunido de
forcas for dividido igualmente por todos, o resultado final serd o aprofundamento da igualdade e a
construcdo de uma unidade onde a subordinacdo ndo é aalgum elemento externo, mas, dos individuos
do grupo ao proprio grupo que eles formam ao se reunir e, por consequéncia, 0s ditames desta
coletividade serdo o exercicio da liberdade dos individuos.!3

Nos dois livros finais de “O contrato social’, Rousseau se dedicard a uma questdo que surge
a partir do momento que se pensa a comunidade como soberana: como delegar tarefas sem transferir
sua soberania ao encarregado? N&o por coincidéncia esta foi a questdo que John Locke buscou
responder alguns anos antes.

O autor inglés, assim como seu colega francés, pensa a sociedade civil como algo distinto e
relativamente independente do governo, da autoridade politica instituida. No “Segundo tratado sobre
o governo civil”, 0 estado natural ndo exclui a interacdo e articulacdo dos homens, ndo exclui a criacao

de associacGes entre os homens a fim de contribuir mutuamente.!# Tais articulagdes, a moda

12 “Renunciar a liberdade, € renunciar ao que mais qualifica o homem, aos direitos da humanidade, aos proprios deveres.
Para quem renuncia a tudo ndo ha qualquer compensagdo. Tal renlncia é incompativel com a natureza do homem”
(ROUSSEAU, 1966, p. 19).

13 Vide o capitulo VI de ROUSSEAU, 1966 (p. 24 a 27).

14 0 exemplo béasico destas associacOes porinteresse mituo e inclinacdo natural é a familia. Nesta, o fim da associacdo
entre 0 homem e a mulher - a qual € descrita em termos contratualistas — ¢ descrita como sendo a “procriagdo” e “traz
com sigo o sustentoe amparo mituo”. Do mesmo modo como estaassociagdo surge espontaneamente, as demais também



aristotélica,’> s@o concebidas para dar conta de fins inerentes as necessidades cotidianas e basicas da
espécie, e ndo significam a construcdo de uma ordem civil, pois fundam-se sobre o direito natural. A
necessidade que move os homens lockeanos, quando em estado natural, a fundar a sociedade politica
passa mais pela necessidade de aperfeicoar o estado natural do que por transformar radicalmente a
condicdo dos homens uns frente aos outros, visto que tanto no estado natural, quanto no estado civil,
as associacoes que contribuem para fazer com que o homem supere a necessidade com mais facilidade
estdo presentes.

A parcialidade reinante no estado natural, fruto da universalidade do papel de juiz, implica
uma relativa inconstancia na fruicdo dos beneficios do trabalho, uma inseguranca no uso-fruto da
propriedade’®, e leva os homens a construir um poder distinto da sociedade civil e aela subordinado 7,
para dar conta desta questdo especffica.1® A partir do momento em que ocorre a delegacdo do direito
a fazer justica coma proprias maos, possuido por cada homem, a uma instituicdo especializada, que
exercera o0 poder soberano pertencente a soma dos homens reunidos e a cada um deles isoladame nte,
surge também a necessidade de limita-la, de garantir que tal delegacdo ndo se transformasse em uma
transferéncia do que, para estes autores, era intransferivel: a liberdade natural, o que implicaria
necessariamente a negacdo da condicdo, para eles evidente, da igualdade entre os homens. Para tal,
ao longo dos capitulos XIII, XV, XVI, XVII, XVIII ¢ XIX do “Segundo Tratado”, Locke se
empenhara em distinguir entre o uso legitimo e ilegitimo do poder da comunidade e em fundamentar
o direito dos homens em destituir o poder politico que fuja do seu propdsito original ou dos meios
supostamente justos.

Por tras destas duas formulas distintas estd uma percepcdo comum, a de que a soma dos
individuos forma uma sociedade. Desta, reunida por sua vontade de permanecer junta — entendida
como a evidéncia de vantagens que a tornam claramente superiores a condicdo natural de isolamento
— decorre um governo, uma delegacdo ou mesmo uma espécie de terceirizacdo dedicada a manifestar
0 coletivo e proteger cada parte que o compde; a proporcdo em que o governo desempenhard estas

duas fungbes variara em diferentes proporces. Na politica tipica da modernidade ocidental, a qual

o podem fazer, pois todas sdo fruto da conveniéncia reciproca e da “inclinacdo natural” dos homens para colaborar
(LOCKE, 2002, p. 65).

15 No capitulo inicial da “Politica”, Aristoteles propde serem as associagdes humanas filhas da buscade um bem futuro.
Neste sentido, por exemplo, a finalidade da associacdo chamada familia é a satisfacdo das necessidades familiares e a
associacao maxima, a polis, tem por finalidade a politica (2002, p. 11-13).

16 A “propriedade”, entendidano sentido em que Locke utiliza o termo no “segundo Tratado Sobre o Governo”, ou seja,
produto do trabalho do homem sobre a natureza. LOCKE, 2002, p. 38.

17 Vide LOCKE, 2002, CAP.XIII, p.109.

18 LOCKE, 2002, cap. Il, p. 23 a 30. Aonde é demonstrado o processo pelo qual a possibilidade de todos atuarem em
nome da justica cria limitagfes para sua real implementacéo.



fora fortemente influenciada pelas ideias dos dois autores que se propuseram a diluir o paradoxo entre
os dois valores modernos e a existéncia de uma ordem social e de um correspondente poder politico
(Locke e Rousseau), um elemento do legado classico foi especialmente importante, a democracia,

ainda que esta tenha sofrido uma mudanca tdo drastica quanto o termo politica sofrera.

Democracia como Forma Social

Tocqueville, em “O antigo regime e arevolugdo”, usa apalavra democracia para fazer mencéo
nao auma ‘forma de governo’, mas sim a um arranjo social baseado na igualdade entre os homens.
Porém, ao se propor um arranjo social democratico (que preserve a igualdade natural de um homem
em relacdo ao outro), como conciliar este projeto com a vida sobre leis gerais que constantemente se
op0e ao interesse e a vontade de individuos? Ainda que as vantagens davida conjunta tenham reunido
0s homens, fundando a unidade inicial, esta unido ndo pode negar a condicdo inicial, ela se deve ao
desejo de seu aprimoramento, logo, ndo pode entregar poderes, mas apenas delegar funcées.

Para que a coletividade ndo dure tanto quanto o consenso a respeito de todos os pontos, a
funcdo do consenso passa aser fundar a comunidade e seu mecanismo decisério e ndo ser ele proprio
0 mecanismo decisorio. Quando, em uma comunidade de homens iguais, uma proposta originada por
seus membros tera preferéncia em detrimento de outra proposta que também tenha origem nos
mesmos? Tera preferéncia, terd mais forca, a proposta que reunir a soma do maior nimero de iguais
em detrimento da que reunir 0 menor nimero. Portanto, a democracia, invencdo classica, representa
0 consenso quanto a sujeicdo de toda a comunidade a vontade da maioria, dado gque o consenso
continuo em todos os assuntos é impraticavel e dado que a possibilidade de algum ou alguns homens
determinarem 0 destino dos demais ser avessa ao pressuposto da igualdade. Alm disto, se
concebermos a liberdade a partir da perspectiva individual e, portanto, como possibilidade de escolha,
de determinar livremente, a opcdo que preferir - como é feito por Locke e Rousseau, que pensam a
liberdade a partir da insujeicdo original do homem considerado em abstrato - é a democracia que
concederd a maior igualdade comum possivel a todos os homens e consequentemente a maior
liberdade possivel.

Em Rousseau a defesa da democracial® é mais clara, pois a comunidade politica tem mais

importancia em seu pensamento que no pensamento de Locke.2% Pontos que o autor francés coloca

19 No sentido em que Tocqueville usao termo, como arranjo social igualitario.
20 para evidenciar a desproporcdo darelevancia da comunidade politica no pensamento dos dois autores, basta comparar
a condicdo a qual estavam os homens sujeitos quando em estado natural (seja este real ou hipotético). Para Rousseau tal



como a impossibilidade do poder legislativo ser exercido por via indireta e o conceito de vontade
geral, sdo explicitamente de inspiracdo democratica, pois intransigentemente defendem a igualdade
maxima no exercicio da funcdo legislativa assim como a existéncia de uma vontade predominante
que representa o todo. No caso do autor inglés, possivelmente em fungdo do papel ndo fundamental
da politica em relacdo a existéncia das comunidades humanas, a influéncia democratica pode ser
notada via a pratica da representacdo politica. O parlamento, enquanto representante de todos 0s
seguimentos da sociedade, é uma instituicdo democratica na medida em que a legitimidade dos que
0 compde se funda na sua representatividade em relagdo aos membros politicamente ativos da
comunidade. Esta representatividade implica considerar que o decidido pelo parlamento néo € a sua
vontade, mas a sim a vontade dos que por ele sdo representados.

Da mesma forma como a igualdade é um principio democréatico por propiciar a participacéo,
é ela também um principio democratico ao proteger a minoria, ao garantir a cada individuo o igual
direito de conduzir seus assuntos a sua maneira, pois, desta forma ndo sé garante aigualdade de status
social de todas as formas de vida individual, como também garante a autonomia e insubordinagdo do
individuo dentro dos limites de sua esfera privada, ou seja, impedindo-o de prejudicar vidas alheias.
Ao construir uma reflexdo sobre os mecanismos de controle do poder daqueles que exercem avontade
soberana, sem, no entanto, limita-la, ambos os autores desejam proteger as ordens comuns,
impedindo-as de serem apropriadas por agentes privados que representam o publico, seja na esfera
executiva, seja na esfera legislativa, que apenas em Locke é exercida por via da representacao.

A diferenca entre a versao rousseauniana e a lockeana de arranjo politico igualitario passa em
grande medida pela questdo da possibilidade da representacdo, o que € mais uma guestdo concernente
aos meios do que aos fins. O que nos parece unir estes autores e, a0 mesmo tempo, caracteriza-los
como exemplares destacados do pensamento politico moderno, € o modo como ancoram a
legitimidade do arranjo social que regula as relagdes entre os homens na igualdade e na liberdade
entendidas a maneira individualista. Se o motor da retomada da democracia ap6s mil anos de
difamacdo esta na busca da conciliagdo da igualdade e da liberdade individuais com a construgdo de
um arranjo social que permita relacdes de autoridade, é também, a nosso ver, no individualismo que
deve residir o cerne dos diferentes rumos que as experiéncias democraticas da modernidade e da
antiguidade classica tomam.

condicdo é de fragilidade extrema (1978, p. 24), para Locke esta necessita apenas ser aperfeigcoada, visto que ja as
associac@es que tornama os homens menos suscetiveis aos intemperes da natureza se ddo por tendéncia natural (2002, p.
65).
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Considerando todas as diferencas, que ndo sdo poucas no gque toca o projeto social que cada
autor tem em mente e sua correspondente motivacdo politica, tanto a protecdo dos individuos iguais
para que estes possam igualmente cuidar de suas vidas privadas, quanto a negacdo das desigualdades
politicas/sociais 2! proposta por Rousseau em seu plano de reforma social destinado a fazer com que
0s homens sejam mais iguais do que eram naturalmente?2, ambos os autores tem projetos de mudanca
na propria sociedade a partir de reformas politicas. Desta forma, eles pretendem democracias sociais,
pois lutam contra as Aristocracias — para usar os termos de Tocqueville —afim de fazer com que cada

homem ndo seja limitado por imposicdes sociais que criam distingdes.

Do Individuo a Sociedade

O ponto de partida destas interpretacbes da sociedade forma os individuos, seu ponto de
chegada foi a preservacdo das supostas liberdades individuais e a ndo contradicdo de sua igualdade
biolégica na vida social. Para trilhar tal caminho, fez-se necessério inventar um ente distinto da soma
dos individuos, mas cuja razdo de ser é esta soma, cuja acdo e o poder é fundado nesta soma, mas 0
qual ndo pode ser reduzido a ela propria. A distingdo entre sociedade e estado separa 0 que para 0s
gregos fora inseparavel, colocando um grande espaco entre a vida conjunta e a politica, espaco que
se tornaria grande o bastante para isolar aqueles que dedicam suas atividades cotidianas mesmo da
compreensdo das questdes basicas da ordem politica.

A mecénica contratualista dos dois autores que analisamos demonstra esta distancia. Locke,
que via o estado natural como um momento social?, reconhecera nele a falta de condicdes para
garantir a seguranca na apropriacdo dos homens do fruto de seu trabalho?4. A partir dai o autor propora
como fim da sociedade garantir a propriedade?®, elemento cujo gozo é evidentemente privado e cuja
origem encontra-se, segundo 0 mesmo autor, naturalmente vinculada aos individuos. Neste sentido,
a sociedade passa a condicdo de meio determinado por uma necessidade anterior, avida civil é uma
acao condicionada por algo natural, a relacdo do homem com o mundo via trabalho: a propriedade.
Logo a finalidade da vida é o gozo da propriedade, sendo a sociedade civil 0 meio encontrado para

assegura-la.

21 Rousseau, no “Discurso Sobre as Razdes da Desigualdade”, usa o termo “politicas”, mas tem em vista as desigualdades
criadas pelos homens nos termos de sua vida conjunta.

22 Reduzindo mesmo as desigualdades naturais.

23 LOCKE, 2002, p. 65.

24 LOCKE, 2002, p.28.

25 LOCKE, 2002, p. 69 e 70.
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Rousseau ao atribuir a sociedade o papel fundamental de possibilitadora do desenvolvimento
humano?®, relega assim como os demais autores citados, a sociedade a um papel instrumental. A
superacdo da lamentdvel condicdo natural dos homens €é um beneficio para os homens
individualmente, mas cujo gozo se da via a coletividade. Se os homens serdo em sociedade tdo livres
e iguais como eram quando no estado natural’, isto é uma realizacdo privada que se da por vias
sociais. Neste caso a propria sociedade, instrumento na busca deste fim, passa a ser produto da
necessidade de se reunir e se articular que os homens tém para alcancar suas finalidades que séo
sempre privadas.

E fato que Rousseau atribui as causas da desigualdade entre os homens — elemento negativo
para o autor — a sociedade, mas também é social a salvacdo possivel. N&o ha liberdade ou igualdade
na sociedade denunciada no “Discurso sobre os fundamentos da desigualdade entre os homens”,
porém “O contrato social’, destinado pelo proprio autor a conter as bases teoricas de uma ordem
social legitima?®, é uma solucdo social para a superacdo de uma condicdo natural impraticavel dada a
fragilidade dos homens isolados ou de um estado social indevido que produz a degeneracdo do
homem.

Desta forma podemos afirmar que a causa motivadora da invengdo do artificio social para os
modernos contratualistas € a realizacdo privada, pois € sobre a expectativa de um ganho individual
que os individuos se associam, é a propria superacao da condicdo natural que justifica a invencdo da
coletividade. Muito mais do que uma forma de ver a vida conjunta comum a Locke e a Rousseau, a
perspectiva inerente ao contratualismo, a ideia de que um acordo relne o que esta separado, mostra a
forma de um mundo ver os individuos e pensar sua situacdo conjunta. O contrato, enquanto exercicio
de abstracdo ou mesmo suposicdo de um momento histérico, é a forma coerente com um modo de
pensar o fato natural de que os seres humanos vivem juntos; uma forma que mesmo remetendo ao
vocabulario grego ndo pode ser confundida com ele.

Neste novo mecanismo de se pensar a vida junto, onde dois passos S0 necessarios, um que
reline a sociedade e outro que delega a execucdo da politica, permite arestricdo do termo mais amplo
cidade, ou comunidade politica, em um termo mais restrito: estado, como um ente distinto da
sociedade.

Locke, por outro lado, independente de afirmar a equivaléncia ou ndo entre cidade e estado,

ao descrever um estado natural onde ha convivio social e ao afirmar a naturalidade da propriedade,

26 ROUSSEAU, 1978, 24 e 25.
2T ROUSSEAU, 1978, p. 25 e 26.
28 ROUSSEAU, 1978, p. 13.
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naturaliza as bases da ordem que regula a interagdo entre os homens, fazendo com que estas ndo sejam
acOes humanas, mas sim elementos naturais a serem protegidos pelas a¢fes humanas. A propria
tentativa de definir termos naturais a partir dos quais as relagdes humanas deveriam se dar, é uma
negacdo da visdo da ordem que regula as interacGes entre os homens como sendo produto da agéo
humana. A propriedade, antes de ser uma relacdo de um homem com algo, é uma relacdo entre
homens, relacdo que exclui os demais homens do direito ao objeto de tal relagdo. Ao naturalizar a
propriedade?®, assim como ao atribuir conteido objetivo ao direito natural®®, Locke esta retirando do
poder da acdo coletiva dos homens — da politica — elementos fundamentais para a regulagdo das
relacdes entre os homens, elementos que estavam contidos na palavra “cidade”, mas que ndo estdo
mais na palavra estado.

Ja Rousseau, que assim como Locke ndo concebe o contrato social como condicdo para a
fundacdo de uma ordem civil denunciard a sociedade de sua época como sendo a violadora da
igualdade e da liberdade natural dos homens, sendo, antes, responsavel pela sua degeneracdo do que
pelo seu desenvolvimento. Nossa questdo se ilustra pelo fato da existéncia de um estado social que
nao seja produto do pacto, mas sim da negacdo da natureza igual e livre dos homens, ou seja, um
arranjo social que ndo sé regula as relagces entre os homens, mas que o faz negando a igualdade e a
liberdade, contetdos naturais objetivos que permitem ao autor fundar os direitos individuais e

formular lacos que unam os homens de forma legitima.

O contratualismo sera possivelmente 0 mais importante passo na formulacdo da resposta do
ocidente moderno a esta questdo. Foi principalmente nas obras de Locke e Rousseau,
respectivamente, que se pode ler apds o fato, ou antes do fato, a representacdo tedrica das revolugdes
inglesa e francesa. Estas duas experiéncias chave foram os protétipos da refundacdo das comunidades
politicas do ocidente europeu sobre novas bases, portanto, € no pensamento de Locke e de Rousseau
que se encontram cristalizadas as bases da concep¢do moderna de estado e sociedade.

Ao partir dos individuos como fatos naturais, o0s contratualistas aqui mencionados, atribuem
a sociedade a condicdo de artificio dos individuos, de produto de sua agdo. Como a agdo é voluntéria,
como ela parte de uma vontade e age no intuito de sacia-la, como ela tem uma intencdo a qual € o fim

da causa que a promove3!, sera sobre o individuo e sobre esta causa que a sociedade estara assentada.

29 | OCKE, 1973, p.37 e 38.

30 LOCKE, 1973, p.24.

31 Aristoteles, que dizia que toda agdo contém em si seu fim, concebia um mundo voluntarista e por isto diferente do
moderno. Para os modernos nadapode mover a simesmo, o que significa que a causada agdo nao pode residir nela, mas
apenas no corpo exterior. Fato interessante é que se considerarmos os homens como sendo levados a agir por suas
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Ao considerar os individuos como anteriores a sociedade, fatalmente a sociedade passa a estar

subordinada aos interesses individuais, pois do contrario sua existéncia nao se justificaria.

Limites da Politica Modema

Na distingdo entre sociedade e estado é demonstrada uma dupla distincdo entre a politica
classica e sua apropriacdo moderna. De um lado o fato de a ordem publica ser algo que se deve criar
para atender a demanda dos individuos (e ndo mais a finalidade da prépria vida humana), permite a
terceirizacdo das atividades politicas, se ndo totalmente, ao menos ao ponto de retirad-las da lista de
atividades cotidianas de um individuo. Do outro lado a diferenca de escala entre as sociedades
modernas na epoca do antigo regime, colocaram a propria questdo do convencimento em cheque:
como um cidadao francés falard a seus concidaddos? A escala da vida moderna conjunta ndo permite
mais a politica da forma como fora praticada na Agora.

Ainda que o distanciamento entre a politica e a vida cotidiana do cidaddo presente no discurso
de Locke e Rousseau possa ser pensado como uma proposta de vida burguesa, ou seja, com a
construgdo de uma ordem comum adequada a condugdo de uma vida voltada para ainstdncia privada,
ela é antes a representacdo burguesa da propria vida. Ao ver os homens como seres voltados para a
realizacdo pessoal, individual, ela toma a ordem publica como um impedimento a este objetivo maior
e, portanto, como uma condicionante, como um meio, um instrumento a servico do bem maior, que
é de natureza privada.

Como conceber a dedicacdo de um individuo a politica neste contexto? Se partirmos do
mesmo pressuposto de Locke e Rousseau, ou seja, que as pessoas sdo levadas a vida politica porque
sua vida pré-politica ndo permite a realizacdo privada, ou este individuo se dedicara a politica o
minimo possivel, a fim de salvar tempo para se dedicar a seus assuntos privados (os “realmente”
importantes), ou ele ira se dedicar a dimensdo politica como meio para alcancar algum fim privado,
como um ganho monetario ou de status social. Em ambos os casos a ordem publica é relegada a
segundo plano, na medida em que deixa de ser o fim da acdo e, por isto mesmo, seu beneficio €
marginal ao beneficio pessoal daqueles que praticam a politica.

Desta forma, retomando nossa colocacdo inicial, a fim de explicar o porqué do fato de a

miséria ser problema apenas dos miseraveis, teriamos que dizer que mesmo tendo visto os homens

vontades, estes moverdo asi mesmos, tornando verdade, neste caso pontual, a assertiva aristotélica, como nos conta Aron
(2002).
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nascerem de familias por toda nossa existéncia e viverem entre familias por toda nossa existéncia,
optamos por supor que eles sdo seres interessados apenas em si mesmos e que, portanto, seria uma
utopia acreditar que eles agissem com base em expectativas de ganho que transcendessem a sua
propria vida. Estes mesmos homens, que tomam ndo sua espécie como medida de todas as coisas,
mas a si mesmos, de forma individual como parametro para pensar 0 mundo, ndo atribuem a ordem
comum o papel de garantir a vida, mas apenas de impedir que a vida de um seja prejudicada pela vida
do outro. Sendo assim, se um individuo é prejudicado por outro, faz-se necessaria a intervengao
publica para proteger o &mbito privado, porém, se a causa do mal ndo é uma agdo movida por um
outro particular, nada pode ou deve ser feito pelo estado.
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