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TRABALHO, ESTADO E EDUCACAO EM MESZAROS

Apresentacédo Introdutdria

A presente exposicdo é fruto do estudo em andamento que desenvolvemos a fim de
elaboracdo da tese de doutorado, sobre as categorias, Capital, Trabalho, Estado e suas implicagdes
para a Educacdo, nas principais obras de Mészaros. Portanto, sdo notas ndo conclusivas, muito
embora acredite que nem mesmo ao término do doutorado poderéo ser totalmente conclusivas. Pois,
além da propria processualidade dinamica do conhecimento, ndo nos parece possivel apreender uma
td0 vasta obra, que coleciona além dos livros traduzidos no Brasil, artigos e entrevistas. Assim, esse
é um projeto de estudo que ndo pode ser contemplado em apenas quatro anos. H& que considerar,
ainda, a complexidade e perspectiva totalizante com que Mészaros, em suas varias obras, aborda
diversas temaéticas candentes da vida humana, nessa época historica e desafiadora de “crise
estrutural do capital”. Principalmente quando adotamos, como pretendemos, o procedimento
marxiano, de uma leitura e analise imanente do texto, como indica-nos e sistematiza Souza Junior
(2015).

Sobre o procedimento metodoldgico marxiano, Mészaros (2002) também se posiciona sobre
a “exigéncia de nos orientarmos pelo espirito de sua obra”, de que se deve “desejar entender”,
“propriamente entender” e como complementa Chasin (2009, p.25) “fazer prova de haver
compreendido” a proposigdo do autor, para depois criticar. Pois, segundo Mézaros “tornou-se moda,
ser critico de Marx (e de qualquer autor)”, sem antes entender o projeto teorico do autor e “pelo
espirito da sua obra”. E a critica quando couber e no que couber, deve ser feita entendendo o
“contexto e as limitagdes dialéticas vitais de suas afirmagdes” (MESZAROS, 2002, p. 520) e
poderiamos acrescentar, se possivel, deve ser propositiva no sentido de superar tais limitacoes,
como o proprio Mészaros (2002) tem proposto: ir para além.

Desconhecemos um autor brasileiro, no campo marxista, que ja tenha publicado uma critica,
consistente a Mészaros, que demonstrasse suas insuficiéncias, incoeréncias e invalidade de suas

teses, que possivelmente possa haver. Por outro lado, é possivel citar varios autores!, que

1 Além desses, temos conhecimento de outros autores que vem tratando alguns temas especificos da obra de Mészaros,
seja em teses, dissertagdes e artigos produzidos nesta década. Por exemplo, destacamos o pioneirismo de Paniagro
(2012) que produziu e publicou sua tese j& em 2007 sob o titulo Mészaros e a incontrolabilidade do capital, cujo foco
na obra Para Além do Capital: rumo a uma teoria da transicdo de Mészaros (2002), propiciou-lhe indicar-nos “as
principais teses” dessa “obra densa e provocativa”, que ao ter como “eixo condutor - a incontrolabilidade do capital” —
permitiu a Mészaros abordar “os fundamentos da crise estrutural vivida pelo capitalismo contemporaneo, numa
tentativa claramente explicitada de contribuir, apés Marx, para uma teoria revolucionaria de transicdo ao socialismo”
(PANIAGRO, 2012, p.7). A essa, segue-se a dissertagdo de Caio Antunes, publicada em livro e versa sobre A educacéo
em Mészaros: trabalho, alienacéo e emancipagdo, Antunes (2012).



reconhecem a validade de sua obra monumental e sua contribuicdo para recuperar o carater
revolucionario original da teoria social marxiana. Por restricdo desse espaco, limitaremos a indicar
alguns poucos autores, mas que sao intelectuais de reconhecido prestigio académico - por suas
producOes tedricas - e respeitabilidade no campo multifacetado da “esquerda brasileira” - pela
atuacdo pratico-tedrica na vida social do pais. Citamos tambem, um grande intelectual argentino
que desenvolve um intercambio académico com as universidades brasileiras.

Entre estes autores, aqueles que reconhecem que Marx desenvolveu uma ontologia do ser
social, reconhecem também que essa matriz interpretativa foi inaugurada por Lukacs e desenvolvida
também por Mészaros. E que, desde sua primeira grande obra de 1970 até a ultima em 2015,
totalizando dezesseis obras, publicadas no Brasil, sdo todas rigorosamente fundamentadas em Marx,
como o mesmo afirma e claramente explicita.

Vamos dar voz a alguns desses autores. Netto (2011, p. 15-16) realca que Mészaros (1993,
p. 198-202), entre outros autores, contribuiu “sobejamente” para demonstrar “a inconsisténcia” das
teses que pretendem atribuir um “determinismo” na teoria social de Marx. E que “essas
interpretacdes equivocadas podem ser superadas — supondo-se um leitor sem preconceitos — com 0
recurso a fontes que operam uma andlise rigorosa ¢ qualificada da obra marxiana, por exemplo”,
entre outros, “Mészaros (2009, cap.8)”. Novamente Netto (2013, p. 11-13) diz na Apresentacéo que
faz de O conceito de dialética em Lukacs, de Mészaros (2013), que com esta obra, “Mészaros
instaurou uma matriz interpretativa para o trato do pensamento do filéosofo hungaro”. Sendo “sua
perspectiva heuristica, rigorosamente extraida de Marx (e que, por um lado, a obra de Lukécs
fecundou e a qual, por outro, Mészaros aprofundou e desenvolveu diferencialmente) (...)”.

Ao parecer de Netto (2011), citado acima, sobre a obra de Mészaros (1993) Filosofia,
Ideologia e Ciéncia Social, podemos acrescentar a avaliagdo de Vaisman (1993), dessa mesma obra,
ao constatar que a “amplitude e variedade tematicas sdo exploradas pelo autor em seu contexto
historico especifico, de maneira rica e competente e de acordo com uma perspectiva critica cuja
fundamentagdo na obra marxiana € claramente explicitada”. Acrescenta que o fendmeno ideologico
¢ reconhecido por Mészaros “em sua natureza onto-prdtica” de acordo, portanto, “com a precisa
formulacao de Marx em 1857”.

A avaliacdo de Vaisman (1993) sobre a concepcdo de Mészaros de ideologia, soma-se 0
testemunho de Vedda (2011) que também indica-nos da importancia do tratamento dado por
Mészaros (2004) a ideologia em seu O poder da ideologia. Segundo Vedda (2011), nesse livro
Mészaros, “ndo s6 passou em revista as mais diversas negagdes ideologicas da ideologia — de Hegel
a Merleau-Ponty, de Weber a Aron, de Galbraith e Keynes a Bell — como se ocupou em examinar as
antinomias dos modelos de pensamento hegemdnicos” da pos-modernidade. Realca ainda que,

Mészaros, ao inspirar-se em Marx, vai afirmar que “a natureza da ideologia estda marcada pelo
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‘imperativo de se tornar praticamente consciente do conflito social fundamental [...] com o
proposito de resolvé-lo pela luta’” (VEDDA, 2011, p. 19 — 20).

Antunes (2002, p. 15-20) faz a Apresentacdo de Para além do capital: rumo a uma teoria
da transicdo de Mészaros (2002), como sendo este o “seu livro de maior envergadura e se configura
como uma das mais agudas reflexdes criticas sobre o capital”. Indica ainda que além desta
“demolidora critica do capital”, o autor “realiza uma das mais instigantes, provocativas ¢ densas
reflexdes sobre a sociabilidade contemporinea e a logica que a preside” e conclui sua
Apresentacdo, “lembrando que Istvan Mészaros realiza uma sintese decisivamente inspirada em
Marx (particularmente nas magistrais indicacdes dos Grundrisse)” e em O Capital.

Tonet (2012, 9-10) ao criticar o que denomina de “tempo de covardia”, por parte da maioria
dos intelectuais que passam a considerar como “uma utopia sem fundamento real”, a matriz teorica
fundada por Marx desde o século XIX, de que a “razdo humana seria capaz de compreender o
mundo na sua integralidade e de que a acdo humana poderia transforma-lo radicalmente”. E desse
modo passam a propugnar que a “verdadeira e Unica alternativa seria o aperfeigoamento, a
humaniza¢do da ordem social capitalista”. Mas, vai dizer também que, felizmente, ndo sdo todos os
intelectuais que se acovardaram, nem frente as derrotas sofridas pelo movimento emancipatoério do
trabalho, nem frente a imensidade das tarefas que esse movimento tem que enfrentar em sua
urgéncia historica. Tonet reconhece a contribuicdo de Mészaros para esses grandes desafios
histdricos, tedricos e praticos, ao afirmar que,

ha intelectuais que ndo sO6 proclamam, mas buscam fundamentar, com
profundidade e rigor, a possibilidade e a necessidade de superacdo radical do
capital e de toda a sociabilidade que se ergue a partir dele. Entre esses encontra-se
um, de enorme estatura intelectual, que teve a coragem de situar-se na linha de
frente da luta pelo resgate do instrumental metodoldgico de carater radicalmente
critico e revolucionario e pela defesa, racional e rigorosa, do socialismo como
forma superior de sociabilidade. Este autor se chama Istvan Mészaros (TONET,
2012, p.10).

Pinassi (2006, p. 10-12) situa-nos a qual matriz tedrica Mészaros vincula-se ao destacar que
“Mézaros indica a perspectiva ontoldgica de sua longa viagem pelo universo marxiano e, por meio
dela, afirma o sentido concreto e historico da totalidade — unidade dialética — composta pelo
conjunto das pegas escritas por Marx, desde a juventude até a maturidade”. Prossegue afirmando
que “com esses pressupostos, Mészaros vem se dedicando a composicdo da mais poderosa critica
marxista contemporanea até aqui desferida contra a ordem sociometabdlica do capital”. Ao concluir
sua Apresentacdo d A Teoria da Alienacdo em Marx, de Mészaros (2006) nos diz que

neste belo livro, de suas paginas se origina uma totalidade dificil, mas solidamente

construida. Nenhuma de suas partes pode ser considerada monogréafica ou atipica
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no conjunto da obra, nem Mészaros pretendeu imprimir-lhe qualquer “espécie de
novidade” em relagdo a Marx. A sua relacdo com ele, com Engels, Lénin, Rosa,
Lukacs, Gramsci, e tantos outros que o antecederam se inscreve numa perspectiva
de superacdo e de reconhecimento por poder subir-lhes aos ombros e, com isso, ter
a oportunidade histérica de enxergar de modo mais complexo, concreto e rico de
mediacdes o horizonte a ser construido. Quem sabe se ndo podera seguir-lhes na
galeria dos classicos da teoria da emancipacdo. Um bom indicio nos da italo
Calvino, em Por que ler os cléssicos: “Um classico ¢ um livro que vem antes de
outros; mas quem leu antes os outros e depois Ié aquele, reconhece logo o seu lugar
na genealogia” (PINASSI, 2006, p. 12).

Fechamos com Pinassi (2011) que reafirma em Istvan Mészaros, um cléssico do Século XX,
a originalidade “de suas andlises no sentido de uma perspectiva radicalmente emancipatdria.
Mészaros obstina-se a atualizar o0 nexo categorial marxiano, o que Ihe permite compor a mais aguda
e radical critica do capital desde Marx, constituindo um conjunto de teses polémicas algumas,
instigantes todas elas” (PINASSI, 2011, p. 95-96). Consideramos que as citacdes acima, desse
conjunto de autores, nos fornecem indicacOes, suficientes e claras, em primeiro lugar, da
vinculacdo, fundamentacao, resgate, recuperacao e até do desenvolvimento que Mészaros realiza da
obra de Marx, em sua radicalidade e perspectiva ontologica, como o proprio Mészaros,
reiteradamente menciona e recorre textualmente. Em segundo lugar, ndo nos parece haver, nas
citagbes, um teor de reprovacdo, ao contrario, expressam o reconhecimento de sua valiosa
contribuicdo para o revigoramento e vitalidade do pensamento marxiano na atualidade.

Assim, antes de sermos criticos de Mészaros, duvidarmos do carater revolucionario de sua
obra e fazermos criticas ou questionamentos precipitados e, ou infundados, que ndo se sustentam,
quando se faz uma leitura imanente de sua obra, devemos procurar entender e nos apropriarmos de
sua obra em sua inteireza e no seu proprio espirito. Devemos evitar fracionar Mészaros, como foi
feito com Marx e mesmo com Lukacs, considerando-o, ora como filésofo, ou politico, ou
economista, ou historiador ou socidlogo, e ainda, realizar a ruptura entre a producao “juvenil” e a
producdo da “maturidade”. Pois, os trés teoricos, como filésofos, moveram-se tendo como fio
condutor a inquietacdo de buscar a génese, o desenvolvimento, a possibilidade e a necessidade de
superacdo do atual processo histérico, da constituicdo da humanidade do homem.

Um filésofo, que condensa os conhecimentos especificos e analisa o mundo em sua
totalidade historica, dindmica e contraditoria. Um filésofo privilegiado, que ndo sé vivenciou,
praticamente, todos os eventos historicos importantes do século XX, mas que se apoiou nos ombros
de gigantes como Marx, Lukacs, Rosa Luxemburgo e outros, como ele mesmo diz inspirar-se

decisivamente. E nestes termos que também a coordenagio da Editora Boitempo, que publica seus



livros no Brasil desde 2002, reconhece Mészaros, a ele Jinkings (2015, p.11) refere-se, como um
“filosofo no melhor sentido do termo — aquele que ajuda a desvendar o lado oculto do real”.

No entanto, podemos reconhecer, com certeza, que ¢ uma obra “indigesta” para os
apologistas do sistema do capital. E que também polemiza com alguns segmentos do movimento
socialista internacional, por sua taxativa afirma¢ao de que “apenas alguns partidos muito pequenos
proclamam sua fidelidade as idéias socialistas” hoje, e que ndo houve “e nao héa pais que possa
chamar a si mesmo de socialista” (MESZAROS, 2015, p. 187).

A polémica manifesta-se, também, em sua tese inédita, corajosa, inovadora e que esta longe
de alcancar alguma unanimidade no movimento socialista, sem dizer junto ao senso comum da
sociedade, no tocante as formulacdes que elabora, sobre a principal experiéncia socialista do século
XX, a revolucéo soviética de 1917, e ao reexame critico que realiza da especificidade do sistema do
tipo soviético. Mészaros (2002, p.50) caracteriza o modelo soviético como um “sistema do capital
pOs-capitalista” para ainda sentenciar que “absolutamente nada tinha em comum com o socialismo”
original da elaboracdo marxiana. Embora, o significado histérico que lhe pode ser atribuido e as
grandes esperancas emancipatorias que despertou, seu fracasso, segundo Mézaros (2002) comprova
a inviabilidade da tese do “socialismo em um s6 pais” e nestes termos, a incapacidade de superar o
sistema do capital, de “ir para além do capital”, e transitar para o socialismo.

Assim, considera que a “sociedade soviética pos-revoluciondria” configurou-se como uma
“sociedade do sistema do capital pos-capitalista”, pois eliminou apenas algumas “personificagdes
do capital” e, ao ndo demolir todo o edificio, ndo transitou para o socialismo. Com essa avaliagao
critica, polemiza com todas as correntes que atribuem a derrota da experiéncia soviética, aos apenas
desvios burocréaticos, ou ao excéntrico poder de Stalin, pelo “culto a personalidade” (polemiza até
com Lukacs, seu mestre, amigo, respeitado e admirado, como o maior filésofo marxista do século
XX, conforme explicita, especialmente nos capitulos 6 a 10, de Para além do capital: rumo a uma
transicdo socialista (MESZAROS, 2002, p.327-514) e, percebida por Netto (2013, p. 12) como
“severas notacgdes criticas”) e mesmo com aquelas que consideram que houve um “Capitalismo de
Estado”.

Apos situarmos os fundamentos tedricos metodoldgicos e contextualizarmos nosso autor,
passamos mais diretamente a analisar as tematicas que nos propusemos, sempre a partir da
perspectiva de Mézaros, procurando apreender qual sua mirada para as categorias Capital, Trabalho,

Estado e suas implicagOes para a Educacao.

Quadro de analise de Mészaros do sistema do capital e do trabalho



Como destacamos acima, Mészaros realiza um retorno a Marx. Ao percorrer 0 universo
marxiano guiado pela perspectiva da ontologia do ser social, que orienta a teoria social marxiana,
Mészaros, em Teoria da Alienacdo em Marx (2006), afirma o sentido concreto e histérico da
totalidade — unidade dialética, que caracteriza a nova “ciéncia humana revolucionaria” elaborada
por Marx. Para nosso autor, Marx esboca-a, in status nascendi, nos Manuscritos Econdmicos
Filosoficos de 1844. Esta concepcdo pauta-se pela andlise do processo historico, que busca a
génese, a origem da sociabilidade humana, busca a compreensao de como a humanidade se organiza
para construir sua existéncia. Nesse processo, Marx identifica que o Trabalho é uma condicdo
inelimindvel da existéncia humana. O homem nasceu com ele e ndo sobrevive sem ele.

Para Mészaros é nos Manuscritos que essa ciéncia se apresenta como uma “‘sintese singular”
da realidade social, como uma “vasta e abrangente concepg¢ao da experiéncia humana em todas as
suas manifestacdes”, até entdo realizada. Segundo Mészaros (2006, p. 21), Marx, ao indicar a
“alienacdo do trabalho como a raiz causal de todo o complexo de alienagdes” realiza a primeira
grande sintese de muitas que formardo um sistema abrangente e coerente de idéias
multidimensionais e radicais e ambas advém da dimensdo concreta e historica por meio da qual
Marx construiu a sua critica aos sistemas filosoficos anteriores. E a partir dessa concepcio da
realidade, como uma totalidade concreta, que devemos proceder ao conhecimento dessa mesma
realidade, na perspectiva indicada por Marx nas Teses Ad Feuerbach, de que “os filosofos fizeram
até aqui interpretar o mundo, cabe transforma-lo”.

Na captura dessa “ciéncia”, como praxis revolucionaria, para Meszaros (2006) e chave
compreender toda a complexidade que envolve o conceito de Aufhebung, que em aleméo, pode
significar transcendéncia, supressdo, preservacdo, superacdo ou substituicdo pela elevacdo a um
nivel superior. Pois, a busca da transcendéncia (como a negacao e supressao) da auto-alienacédo do
trabalho em todas as esferas da atividade humana é o nlcleo estruturante do sistema marxiano, e
sintetiza sua concep¢do materialista abrangente da totalidade complexa da alienagdo capitalista,
expressa de forma tdo poderosa e irreversivel no chamado também Manuscritos de Paris. Enfatiza
gue somente no interior do quadro do desenvolvimento histérico moderno como um todo, poderia o
conceito de alienacdo — “um conceito eminentemente histdrico, - assumir um papel central no
pensamento de Marx, como o ponto de convergéncia de multiplos problemas socioecondémicos e
também politicos, e s6 a nocdo de alienagdo poderia assumir esse papel dentro de seu quadro
conceitual” (MESZAROS, 2006, p.73).

Segundo Mészaros (2006, p. 67), Marx ao colocar em “relevo o principio — bellum omnium
contra omnes — guerra de todos contra todos — que tem uma implicacdo fundamental para a
alienacdo” indica que sua atengdo ja neste momento, centrava-se no carater contraditorio do mundo
tal como é praticado pela sociedade burguesa, que divide 0 homem em um cidaddo publico e um
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individuo privado, e separa o homem de seu “ser comunitario”, de si mesmo, ¢ dos outros

homens”. Para Mészaros, Marx integra todos esses conhecimentos, no momento em que estende
essas consideracbes a praticamente todos os aspectos dessa extremamente
complexa sociedade burguesa, das interligacbes entre religido e Estado —
encontrando um denominador comum precisamente numa referéncia mitua a
alienacdo - até as relagdes econdmicas, politicas e familiares, que se manifestam,
sem excecao, por meio de alguma forma de alienacdo (MESZAROS, 2006, p.73).

Meészéros (2006, p. 73) nos indica a grande variedade de termos, que Marx utiliza para
designar os varios aspectos da sociedade burguesa alienada, como: divorcio ou separacédo; divisao
ou clivagem; separacdo ou marginalizacdo; estragar, corromper; perder-se e alienar-se; isolar-se e
retirar-se para dentro de si mesmo; exteriorizar, alienar; destruir todos os lagos do homem com sua
espécie; dissolver o mundo do homem num mundo de individuos atomizados e assim por diante. “E
todos esses termos sdo discutidos em contextos especificos que, estabelecem suas estreitas
interconexdes com entausserung, entfremdung e verdusserung”.

Mészaros (2006) considera que a concepcao marxiana da auto-alienagdo do trabalho abarca
e estd relacionada com todos os problemas filos6ficos basicos, “da questdo da liberdade até¢ a do
significado da vida, da génese da sociedade moderna até a relagdo com a individualidade” e o “ser
comunitario” do homem, da producdo de “apetites artificiais” até a “aliena¢dao dos sentidos”. Até
mesmo da concepg¢do “da natureza e da fungdo da filosofia, arte, religido e direito até os problemas
de uma possivel “reintegracdo da vida humana” no mundo real, por meio de uma “transcendéncia
positiva” em lugar da Aufhebung meramente conceitual da alienagdo”. Assim, a nogdo de “trabalho”
(arbeit), torna-se o ponto de convergéncia dos aspectos heterogéneos da alienacdo. O trabalho
considerado tanto em sua acep¢do geral — como “atividade produtiva”, como a determinagdo
ontologica fundamental da “humanidade”, isto ¢, o0 modo realmente humano de existéncia — como
em sua acepg¢do particular, na forma da “divisdo do trabalho” capitalista, que o “trabalho” se pde
como a base de toda a alienacdo (MESZAROS, 2006, p. 77).

Mészaros (2006, p. 78) ressalta que 0s conceitos essenciais da abordagem marxiana da
alienacdo sdo: “atividade” (Tatigkeit), “divisdo do trabalho” (teilung der Arbeit), “intercambio”
(Austausch) e a “propriedade privada” (Privateigentum). Para uma “transcendéncia positiva” da
alienagdo, é necessdrio uma superacdo soOcio-historica das “mediagdes”: propriedade privada —
intercAmbio — divisdo do trabalho, pois estas se “interpdem entre o homem e sua atividade e o
impedem de se realizar em seu trabalho, no exercicio de suas capacidades produtivas (criativas), e
na apropriacdo humana dos produtos de sua atividade”. Nosso autor, ressalta que Marx realiza a
superacao ontolégica do idealismo, uma vez que a critica que Marx faz da alienacdo é formulada

como uma rejeicdo das mediacGes de segunda ordem. Mas ndo é uma negacdo de toda mediag&o.
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Ao contrério, uma rejeicdo de toda mediacdo estaria perigosamente proxima do simples

misticismo, em sua idealizac¢do da “identidade entre sujeito e objeto”. Em suas palavras:
O que Marx combate como alienagdo ndo é a mediacdo em geral, mas uma série de
mediagdes de segunda ordem (propriedade privada — intercambio — divisdo do
trabalho), uma “media¢do da media¢do”, isto é, uma media¢do historicamente
especifica da automediacdo ontologicamente fundamental do homem com a
natureza. Essa “mediacdo de segunda ordem” s6 pode nascer com base na
ontologicamente necessaria “mediacdo de primeira ordem” — como a forma
especifica, alienada, desta ultima. Mas a propria “mediagdo de primeira ordem” — a
atividade produtiva como tal — é um fator ontol6gico absoluto da condi¢do humana
(MESZAROS, 2006, p. 78).

Com esta analise pelo itinerario de Marx, vimos surgir a prépria elaboracdo de Mészaros do
conceito de “mediacdo de primeira ordem” e “mediacdo de segunda ordem”. Sendo que a de
“primeira ordem” como em Marx ¢ o trabalho (atividade produtiva) e como tal ¢ o “Gnico fator
absoluto em todo complexo” da alienacdo porque “o modo de existéncia humano ¢ inconcebivel
sem as transformagdes da natureza realizadas pela atividade produtiva”. Ja as “mediacdes de
segunda ordem” — divisdo do trabalho — propriedade privada — intercambio s&o formas alienadas,
especificas, historicamente constituidas. “Em conseqiiéncia, qualquer tentativa de superar a
alienacdo deve definir-se em relacdo a esse absoluto, como oposta a sua manifestacdo numa forma
alienada” (MESZAROS, 2006, p. 78).

Mészaros ressalta a importancia de fazermos a distingdo entre a “atividade produtiva” como
o fator ontologicamente absoluto, a atividade humana em geral, em seus aspectos radicalmente
diferentes, com a forma historicamente especifica, a forma dada do trabalho (trabalho assalariado).
Pois, se a “atividade é concebida como uma entidade homogénea, entdo a questdo da transcendéncia
real (pratica) da alienagdo é impossivel de ser colocada” (MESZAROS, 2006, p. 78-79).

Mészaros consegue expor de forma bastante clara, ndo s6 o sentido ontoldgico que o
trabalho adquire para Marx, expresso nos Manuscritos, como demonstra que a chamada base
material para as questdes “espirituais”, ndo se traduz no chamado economicismo ou reducionismo.
Mas implica em complexas mediacfes entre sujeito-objeto, entre homem e natureza, bem como
anuncia varios aspectos que compordo a conceituacdo de alienacdo que apresentaremos em seguida.

Assim num processo de trabalho alienado, o “corpo inorganico do homem” aparece como
algo estranhado, externo ao homem e, portanto pode ser transformado em mercadoria. Tudo é
“reificado”, e as relagdes ontologicas fundamentais sdo viradas de cabega para baixo, o individuo se
coisifica e se mercantiliza uma vez que “seu corpo inorginico” — “natureza trabalhada” e
capacidade produtiva externalizada — foi dele alienada. Num processo alienado fica perdida a

especificidade do “homem ser o uUnico ser que pode ter consciéncia de sua espécie — tanto
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subjetivamente, em sua percep¢do consciente da espécie a que pertence, como nas formas
objetivadas dessa “consciéncia da espécie”, da industria, as institui¢des e as obras de arte” - € assim
ser o “Unico ser genérico”.

O ser fica, também, reduzido a “mera individualidade que exige apenas meios para sua
subsisténcia, mas ndo formas especificamente humanas — humanamente naturais e naturalmente
humanas, isto € sociais — de auto-realiza¢dao”, que manifestariam adequadamente sua atividade vital,
e lhe daria a consciéncia de um “ser genérico”, fica completamente perdida, num processo de
producdo alienado. Nosso autor continua afirmando que, quando Marx protesta contra a alienagéo, a
privatizacdo e a reificacdo ndo o faz como um apelo nostalgico ou romantico de um retorno ao
“estado natural”. Suas criticas aos “apetites artificiais” etc, ndo advoga um retorno a “natureza”,
mas sim a “plena realizagdo da natureza do homem”, por intermédio de uma atividade humana
adequadamente automediadora.

Essa relacdo ontoldgica € perturbada, ainda segundo o autor, pelas mediacfes de segunda
ordem, institucionalizadas como ja indicado na forma de divisdo do trabalho, da propriedade
privada e do intercambio capitalista. A atividade produtiva posta como uma “lei natural” cega as
exigéncias da producdo de mercadorias destinada a assegurar a reproducdo do individuo isolado e
reificado passa a ser ndo mais do que um apéndice desse sistema de “determinagdes econdmicas”. A
atividade produtiva do homem deixa de ser autoformadora, porque as mediacdes de segunda ordem
institucionalizadas se interpdem entre 0 homem e sua atividade; entre 0 homem e a natureza; e entre
0 homem e 0 homem.

Ao contrério, por um lado o0 homem se sente hostilmente confrontado pela natureza porque
imposta pelo mercado (intercambio) e, por outro lado, 0 homem se contrapée ao homem de forma
estranhada, no antagonismo entre capital e trabalho. A inter-relacdo original, do homem com a
natureza, € transformada na relacdo entre trabalho assalariado e capital. No que concerne ao
trabalhador individual a sua atividade que poderia ser autorealizadora é transformada em mera auto-
reproducdo como simples individuo, que mantém vivo apenas seu ser fisico. Por isso, “os meios se
tornam os fins Udltimos, enquanto os fins humanos sdo transformados em simples meios
subordinados aos fins reificados desse sistema institucionalizado de mediac¢des de segunda ordem”.

Mészaros demonstra sua firme convicgdo de que uma superacao “adequada da alienacdo ¢é,
portanto, insepardvel da negacdo radical das mediacdes de segunda ordem”. E se nao
desmistificarmos seu carater de eternidade, (pelo qual sempre se empenhou desde 0s economistas
classicos, a filosofia idealista, com sua expressdao maxima em Hegel, bem como todos os idedlogos
burgueses de Rousseau aos da atualidade) “a critica das varias manifestacdes da alienacao” (na

politica, no direito, na educacdo, na religido) esta destinada a permanecer “parcial ou ilusoria, ou
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ambas as coisas”. Alerta ainda que atribuir “prioridade as mediac¢des de segunda ordem sobre as de
primeira ordem” é inverter as relagdes ontologicas reais (MESZAROS, 2006, p. 82).

Assim que, Mészéros ao realizar o percurso empreendido por Marx pode afirmar que a
“alienacdo da humanidade, no sentido fundamental do termo, significa perda do controle: sua
corporificagdo numa forca externa que confronta os individuos como um poder hostil e
potencialmente destrutivo”. E que nos Manuscritos de 1844, Marx ao analisar a aliena¢édo indicou
0S Seus quatro principais aspectos: a alienacdo dos seres humanos em relacdo a natureza; a sua
prépria atividade produtiva; a sua espécie, como espécie humana; de uns em relagcdo aos outros.
Afirma ainda, enfaticamente, que estes aspectos sao nao uma “fatalidade da natureza” (como de fato
séo representados os antagonismos estruturais do capital), mas formas de auto-alienacéo.

A alienacdo ndo € o feito de uma forca externa todo-poderosa, natural ou metafisica, mas o
resultado de um tipo determinado de desenvolvimento histérico que pode ser positivamente alterado
pela intervencdo consciente no processo histérico para “transcender a auto-alienacao do trabalho”.
Assim, para Mészaros, a perspectiva ontologica marxiana afirma o sentido concreto e historico da
totalidade. Alerta-nos que, a critica marxiana da alienacdo mantém, hoje mais do que nunca, a sua
vital relevancia sécio-histoérica, ao indicar-nos que,

a grande realizacdo histérica de Marx foi cortar 0 nd gordio dessas séries
mistificadoramente complexas de mediacGes, afirmando a validade absoluta da
mediacdo de primeira ordem, ontologicamente fundamental (em oposi¢do aos
defensores roménticos e utdpicos de uma unidade direta), contra a sua alienagdo na
forma de diviséo do trabalho — propriedade privada e intercAmbio capitalistas.
Essa grande descoberta tedrica de Marx abriu o caminho para uma

“desmistificacdo cientifica”, bem como para uma negacao real, pratica, do modo de
producio capitalista (MESZAROS, 2006, p. 82).

Portanto, nosso autor, fundamentado em Marx, analisa o Trabalho e o Capital, como
categorias historicas que se desenvolvem no movimento da realidade. Analisa o processo de
humanizacdo desde a sua constituicdo pelo Trabalho até o seu desenvolvimento na sociedade
burguesa, que “¢ a mais complexa e desenvolvida organizagdo historica da producdao” (MARX,
1859). Cujas “contradi¢des” e “limites”, que lhe sdo inerentes, tendem a leva-la “para além de si
prépria” (MARX, apud, MESZAROS, 2002, p. 518). Marx afirma ainda que “as relagdes
burguesas de producao sdo a ultima forma antagonica do processo social de producao (...)”, assim,
“com esta formacao social se encerra, portanto, a pré-historia da sociedade humana”, pois as “forcas
produtivas” que se “desenvolvem no seio da sociedade burguesa criam, ao mesmo tempo, as

condigdes materiais para a solugao desse antagonismo” (MARX & ENGELS, s/d, p. 302).
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Essas contradi¢cGes antagOnicas agudizaram-se nas ultimas 40 décadas o que caracteriza,
para Mészaros, uma “crise estrutural” que é “entdo o anuncio geral que aponta para além da
pressuposicdo e o impulso [Dréagen] que dirige para a adogdo de uma nova forma historica”
(MARX apud MESZAROS, 2002, p. 519). Portanto, é o proprio desenvolvimento objetivo das
contradi¢bes estruturais do sistema do capital, que coloca a possibilidade e necessidade de sua
superacdo e constituicdo da “verdadeira historia da humanidade”, mas que s6 se viabiliza pela
intervencdo humana consciente.

E neste sentido que para Marx, o Capital é uma formacao histdrica, cuja génese e origem
esta circunscrita a uma época historica, ndo ¢ instrinseca & “natureza humana. E uma ordem social
especifica de como produzir e reproduzir a existéncia humana, ndo existiu sempre, e nao precisa
permanecer eterna. Como historicamente tivemos a comunidade primitiva, os modos asiaticos,
escravismo, feudalismo, capitalismo, pds—capitalismo (sociedades do “socialismo real”, que ¢é
compreendido por Mészaros, como sendo sociedades do sistema do capital pds-capitalista).

Cada um desses modos de existéncia teve e tem uma estrutura econébmica a qual
corresponde uma forma de ordenamento, de regulamentar esta ordem, que é pautado ou na tradicdo
ou em normas juridicas/legais, em 6rgdos de comando, até a formacéo do Estado moderno. E todos
esses modos possuem um limite altimo, limites absolutos, sistémicos, estruturais que ndo podem ser

superados sem desintegrar-se.

Epoca de decadéncia e desintegracio do sistema do capital via sua crise estrutural

Em Bitencourt (2013), esbo¢amos o contexto em que o livro A crise estrutural do capital de
Mészaros (2011a) foi concebido e o fio condutor para a “compreensdo dos elementos
determinativos mais essenciais"”, da sua concepg¢do e andlise sobre a crise estrutural. Mészaros
esclarece-nos que desde 1970 o sistema do capital, entrou em uma crise estrutural, isso significa
dizer que é uma crise na totalidade do sistema, €, portanto, sisttmica, em todas as dimensdes da
vida humana, e é responsavel pela ativacdo dos limites absolutos do sistema do capital. Identifica
que, desde entdo, a producéo € destrutiva dos meios de producdo em todos os sentidos, inclusive da
vida humana e do substrato natural da vida humana — a natureza - seja por meio da produgéo
destrutiva, seja por meios militares. Considera que para a esfera social, ndo é indiferente se estamos
vivenciando uma crise estrutural ou conjuntural, esta ndo é uma questdo meramente académica. A
conceituacdo adequada se justifica porque traz implicacdes diretas para o estabelecimento de
estratégias para 0 movimento social. Portanto, saber indicar as diferencas relevantes e cruciais entre

uma e outra, se a crise é periddica, conjuntural, ciclica ou estrutural, é um desafio a ser superado.
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Procura demonstrar que nada € mais sério que a crise estrutural do modo de reproducgéo
sociometabdlica do capital, pois ela afeta a propria estrutura em sua totalidade. Apresenta-nos
quatro caracteristicas da crise estrutural, quatro aspectos principais que definem a novidade
historica da crise atual: primeiro, seu carater é universal — ndo restringe a uma area particular, setor
ou ramo; segundo, seu alcance €, de fato, global — ndo esta restrito a um conjunto particular de
paises; terceiro, sua escala de tempo é extensa, continua, persistente, permanente; por fim, o quarto
aspecto relaciona-se ao seu modo de se desdobrar, que poderia ser chamado de rastejante, diferente
e em contraste com as erupcdes e colapsos mais espetaculares e dramaticos do passado, embora ndo
se exclua as convulsdes (MESZAROS, 2011, p.55-56, grifos do autor).

Classifica-a, portanto, como uma “crise de dominagdo”, pois expde uma “contradi¢do
fundamental e dindmica da totalidade™ da estrutura de produgdo econémica e reproducdo social do
sistema do capital em sua “fase historica de desintegragdo”. A crise é de tal profundidade que
repercute nas instituicdes mais fundamentais de controle da sociedade de classes, como a familia, a
religido e a educacdo. Por conseguinte, sua natureza ndo é somente financeira, mas também social,
cultural, econémica e politica (MESZAROS, 2011a, p. 54-67).

Mészaros, como Marx, considera que o Trabalho é fundante do homem, é ineliminavel,
enquanto transformacdo da natureza e producdo dos bens necessarios a vida humana, entdo se a
natureza estd ameacada, e esta, também, a vida humana estd. Como expde-nos Mészaros (2002,
2006, 2007, 2011, 2015) toda essa tenebrosa configuracdo do mundo atual, € uma construcao
humana, assim sendo, a grande questdo a saber é se a humanidade vai superar o sistema do Capital,
e tornar o Trabalho emancipado, para dar continuidade a vida humana, ou se a humanidade tera fim,
sera destruida junto com o fim do Capital. Por isso, considera atual o lema de Rosa Luxemburgo:
Socialismo ou Barbaérie e acrescenta, “se tivermos sorte”, por considerar que é extremamente grave
0 grau de destrutividade do atual sistema produtivo.

Mészaros considera que na fase ascendente do desenvolvimento histérico do capital, o
necessario processo de expansdo e acumulacdo do capital, pode ser conduzido de modo
relativamente imperturbado. Isso muda significativamente, em termos historicos gerais, quando em
meados do século XIX, o sistema do capital entra na fase descendente de seu desenvolvimento
como um sistema produtivo. Nesta fase passa imperar o impulso monopolista/imperialista dos
paises capitalistas mais avancados para uma dominacdo mundial militarmente assegurada, € no
plano interno, o estabelecimento de uma “industria de armas permanente”, com as guerras a ela
associadas (MESZAROS, 2013, p. 77).

O carater destrutivo da producdo ndo manifesta-se somente no plano militar, mas também
com relagdo a usurpacdo cada vez mais destrutiva da natureza por parte da expansdo do capital.
Essa articulagdo do sistema do capital trouxe consigo consequéncias amargamente negativas para a
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organizacdo internacional do trabalho. Esta fase propiciou a expanséo e a acumulacdo do capital

militarista, para alguns paises imperialistas privilegiados, mesmo a custa de toda destrutividade de
duas devastadoras Guerras Mundiais. A esses desastrosos eventos acresce-se a ameaca de
aniquilacdo total da humanidade, na possibilidade sempre presente, desde a segunda metade do
século XX, de uma Terceira Guerra Mundial, juntamente com a perigosa destruicdo da natureza,

que € evidente e inegavel.

Estado e Educacdo - organismos de controle e manutencdo: possibilidades de ir Para Além

Mészaros tematiza a educacdo a partir do processo mais amplo de analise do sistema
sociometabdlico do capital, para tal realiza dois movimentos: o da critica (negacdo) e o da
proposicdo (positivo). Em seu processo de critica ao sistema do capital, Mészaros, pontua, porém
que na fase ascendente de seu desenvolvimento este sistema era imensamente dindmico e, em
muitos aspectos, também positivo, e como tal pode produzir utopias educacionais nobres como a
educacio moral de Kant e da educac&o estética de Schiller (MESZAROS, 2007, p. 294 - 295).

Para Mészaros, a educacao contribui de forma fundamental, para a consolidacao do sistema,
através de dois processos. Um pela via da doutrinacdo permanente da maioria esmagadora das
pessoas que sdo submetidas as concepgdes mais estreitas da “racionalidade instrumental”. Sinaliza
que quanto mais “avangada” ¢ a sociedade capitalista, mais ¢ “unilateralmente centrada na produgao
de riqueza reificada como um fim em si mesma” e mais se explora as “instituigdes educacionais em
todos os niveis, desde as escolas preparatérias até as universidades™ [...] para que cumpram seu
papel na “perpetuagdo da sociedade de mercadorias”. O processo de doutrina¢do a todos impregna
com “os valores da ordem social do capital como a ordem natural inalteravel, racionalizada e
justificada pelos idedlogos mais sofisticados do sistema em nome da “objetividade cientifica” e da
“neutralidade de valor”™”.

Mesmo a educacéo institucionalizada sendo limitada a alguns poucos anos economicamente
convenientes da vida dos individuos e aplicar-se de maneira discriminatoria e elitista, o processo de
doutrinacdo realiza-se com éxito através do processo da “educa¢do continua” das pessoas no
“espirito de tomar como dado o ethos social dominante, internalizando “consensualmente”, com
isso, a proclamada inalterabilidade da ordem natural estabelecida”. Mészaros explicita que a
“educagdo continua” obtem éxito porque as “condigdes reais da vida cotidiana foram plenamente
dominadas pelo ethos capitalista, sujeitando os individuos — como uma questdo de determinacao
estruturalmente assegurada - ao imperativo de ajustar suas aspiragdes” em conformidade com o
sistema, mesmo porque ndo pudem “fugir a aspera situacdo da escraviddao assalariada”
(MESZAROS, 2007, p. 294).
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Mészaros qualifica o papel da educacdo na sociedade dominada pelos imperativos do
capital, nos termos de que além da “reproducdo, numa escala ampliada, das multiplas habilidades
sem as quais a atividade produtiva” ndo se sustenta. O “complexo sistema educacional da sociedade
é também responsavel pela producdo e reprodugdo da estrutura de valores” com 0s quais 0S
“individuos definem seus proprios objetivos e fins especificos” (MESZAROS, 20064, p. 263).

Assim, Mészaros (2006a, p. 275) sintetiza que numa sociedade capitalista a educacdo tem
duas fungdes principais: 1 — “a producdo das qualificagdes necessarias ao funcionamento da
economia”, e 2 — “a formagdo dos quadros e a elaboracdo dos métodos de controle politico”. E
neste sentido que devemos considerar a crise da educacdo formal no marco mais amplo da crise
estrutural do capital, pois que a “educacao formal estd profundamente integrada na totalidade dos
processos sociais, e mesmo em relacdo a consciéncia do individuo particular suas funcbes sao
julgadas de acordo com sua raison detre identificavel na sociedade como um todo”.

Sendo assim, a atual crise da educagdo formal ¢ apenas a “ponta do iceberg”. O “sistema
educacional formal da sociedade ndo pode funcionar tranquilamente se ndo estiver de acordo com a
estrutura educacional geral — isto ¢, com o sistema especifico de “interioriza¢do” efetiva — da
sociedade em questdo”. Nesses termos, a manifesta crise das instituicbes educacionais é em si um
indicativo do “conjunto de processos dos quais a educacao formal” é apenas uma parte constitutiva.

Para Mészaros, a “questdo central da atual “contestacdo” das instituicdes educacionais
estabelecidas nao ¢ simplesmente o “tamanho das salas de aula”, a “inadequacao das instalagdes de
pesquisa” etc., mas a razao de ser da propria educagdo”. Insiste em dizer que tal “questdo envolve
inevitavelmente ndo s a totalidade dos processos educacionais, ‘desde a juventude até a velhice’,
mas também a razdo de ser dos instrumentos e instituicbes do intercAmbio humano em geral”.
Portanto, a verdadeira indagagdo a ser feita é “se estas instituicdes — incluindo as educacionais —
foram feitas para os homens, ou se 0os homens devem continuar a servir as relagdes sociais de
producéo alienadas” (MESZAROQS, 20064, p. 275).

Nesta perspectiva de questionamento dos proprios fundamentos da sociedade como tal e de
seus instrumentos e instituicbes em sua totalidade, inclusive os educacionais, Mészaros (2007, p.
308) insiste que somente a “instituigdo ¢ a consolidacdo da alternativa hegemonica do trabalho
social ao controle sociometabdlico do capital pode oferecer uma saida para as contradicdes e
antagonismos de nosso tempo”. E neste quadro de analise do sistema do capital como um sistema
de controle global, que subordina tudo a sua ldgica expansionista e destrutiva, mas que é
vislumbrado por Meszaros, e ja era auto evidente para Marx, como uma contingéncia histdrica que
tem a possibilidade e necessidade de ser superado, que Mészaros analisa a educacgéo, tanto em seu
papel de reprodutor da atual ordem estabelecida como em seu papel transformador de uma nova
ordem social.
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Portanto, Mészaros defende e expressa sua firme conviccdo que para a praxis da
“transcendéncia positiva da alienagdo”, o conceito marxiano de educagdo é questdo chave. Este
coloca-se em “agudo contraste com as concepcdes atualmente predominantes”, uma vez que estas
permanecem “estreitamente centradas nas instituicbes”, e para Marx, a educagdo “abarca a
totalidade dos processos individuais e sociais”. Considera que somente esta “pode oferecer uma
solucdo para a crise social contemporanea, que esta se tornando progressivamente mais aguda, e nao
menos, no campo da propria educacéo institucionalizada” (MESZAROS, 2006, p. 28).

Assim, Mészaros d& sua contribuicdo propositiva, ao elaborar os principais objetivos e
caracteristicas da necessaria transformacdo socialista, ou seja, indica-nos alguns principios
orientadores que devem nortear a elaboracdo de estratégias viaveis para o futuro proximo e mais
distante. Alerta que uma genuina transformacdo socialista constitui-se numa totalidade
estreitamente integrada. Assim, esses principios orientadores “sdo em certo sentido, pontos
arquimedianos que sustentam a si mesmos e uns aos outros por meio de suas determinacdes
reciprocas e implicagdes globais” (Mészaros, 2007, p. 225). Todos tém igual importancia, no
sentido de que nenhum deve ser negligenciado ou omitido.

Tematiza sobre oito principios orientadores, sendo que a “educagdo” (perspectivada como
“o desenvolvimento continuo da consciéncia socialista”) comparece como sendo o oitavo destes,
embora a educacdo nos interessa mais diretamente, os demais serdo mencionados abaixo, apenas
para visualizarmos a totalidade social em que esta é incorporada. Estes sdo: 1° - a busca da
“irreversibilidade” via a “completa erradicacdo do processo sociometabolico do capital”; 2° -
“participacdo” (“a progressiva transferéncia do poder de decisdao aos “produtores associados™”); 3° -
“igualdade substantiva” (“a condicdo absoluta de sustentabilidade”); 4° - “planejamento” (“a
necessidade de superar o abuso do tempo cometido pelo capital”); 5° - “crescimento qualitativo em
utilizacao” (a Uinica economia viavel”); 6° - “o0 nacional e o internacional” (“sua complementaridade
dialética em nosso tempo™); 7° - “a alternativa ao parlamentarismo” (a unificacdo das esferas da
reproducio material e da politica”) (MESZAROS, 2007, p. 226-316).

A concepcao de educacdo como o “desenvolvimento continuo da consciéncia socialista” na
sociedade como um todo, € um processo complexo. Articula-se como indicado, com todos 0s outros
principios orientadores do processo de transicdo socialista, apontados por Mészaros, e sobre o qual
podemos, neste espaco, apenas sintetizar que esta concepcao afasta-se radicalmente das praticas
educacionais dominantes sob o capitalismo e s6 pode realizar-se, como diz Marx, “quando se
descarta a forma burguesa estreita” e se possa afirmar o “individuo social rico” (MARX apud
MESZAROS, 2007, p. 86). Esta s6 pode realizar-se, conforme Mészaros (2007) e retomando 0
proprio Marx, por meio da “educagdo concebida como a auto-educagdo radical dos individuos
sociais, no curso de sua ‘alteragdo que sO6 pode ter lugar em um movimento pratico, em uma
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revolugdo’”. Somente nesse “processo podem os individuos sociais tornar-se simultaneamente
educadores e educados”. E com isso superar a “dicotomia conservadora de todas as concepgoes
elitistas que dividem a sociedade em seletos “educadores” misteriosamente superiores e o resto da
sociedade consignada a sua posi¢do permanentemente subordinada de “educados”, como realgcado
por Marx”, em suas teses Ad Feuerbach (MESZAROS, 2007, p. 314). Portanto, 0 processo de uma
educacdo para além das determinacdes alienantes, desumanizadoras e destrutivas do capital, deve
visar, por conseguinte, um processo emancipatorio mais amplo de toda a humanidade.

Marx gostava de utilizar-se das metaforas, e algumas delas remetem para 0s cumes e
escaladas, por exemplo, quando indicou que “ndo ha estrada real para a ciéncia e s6 tém
possibilidade de chegar aos seus cumes luminosos aqueles que ndo temem fatigar-se a escalar as
suas veredas escarpadas” (Marx, 1872, s/p). Quica ndo foi esta metafora de Marx, que inspirou
Mészaros (2015), em A montanha que devemos conquistar, que traz a luz pontos de sua critica ao
Estado, obra que vem produzindo de forma mais sistematica.

A metafora da Montanha, aplicada a nossa atual realidade socio histérica, € uma boa
metafora, pois essa, como aquela, constitui-se de imensos desafios, que parecem ser
intransponiveis, mas que precisam ser superados, para prosseguirmos, sabendo o que tem la no
cume ¢ para além dele. Pois, mesmo “as montanhas” mais irresistiveis e imensas, podem ser
conquistadas. Uma vez que tém sua formacdo, suas estruturas, suas fissuras, rachaduras, seus
metamorfismos. Possui limites absolutos, que ativados pode demolir suas estruturas. Munidos de
um conhecimento e instrumentos adequados, também podemos conquista-la, no sentido de
chegarmos ao cume, ultrapassa-la, depois descer e prosseguir com vida repleta de sentido humano
libertério.

Nesta obra Mészaros (2015, p. 16) reafirma o Estado como um érgédo de comando global do
capital, cuja funcéo vital sempre foi atuar como corretivo das estruturas antagonicas do sistema,
“sempre foi a manutencdo e também o fortalecimento dos irreprimiveis imperativos materiais de
autoexpansdo do sistema”. Assim, nosso desafio atual “exige uma critica radical dos termos de
referéncia fundamentais do Estado”, uma vez que esta modalidade de tomada de deciséo afeta a
totalidade das funcgdes reprodutiva da sociedade. Ainda mais frente a impossibilidade do Estado,
como “orgdo de controle do capital”, constituir-se em Estado global do capital, para além das
rivalidades nacionais, numa era em que o poder do capital se manifesta de forma globalizada.

E nesse sentido que Mészaros emprega a metafora. Concordamos com Mascaro (2015) que
“a montanha a que M¢észaros se refere como alvo a ser conquistado ndo ¢ apenas o Estado e o
campo politico, mas a totalidade da sociabilidade capitalista”. Constatacdo que nos encaminha para
a necessidade e possibilidade histérica de emancipar o trabalho do proprio sistema do capital, mas
que sO poderd ser vitoriosa se o Trabalho, em sua totalidade social e de forma organizada
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internacionalmente adotar uma ofensiva socialista. Ou nos termos de Mészaros, tera que superar o

tripé: Capital, trabalho assalariado e Estado. Considerando que este sistema, em sua crise estrutural,
pode desabar, implodir-se e junto com ele toda a humanidade, ou pode e deve ser escalado,
explodido, superado e construida uma outra ordem social, cujo relevo seja acessivel a todos, como o
autor nos indica, fundada sobre uma “igualdade substantiva”. Entdo, at¢ a metéafora, para ser
entendida, tem que ser no “espirito do autor” que a elaborou, tem que ser analisada do ponto de

vista do autor, da determinada realidade analisada por ele.

Quadro organizacional do Trabalho, da defensiva a ofensiva, rumo a Nova Internacional

Mészaros ao analisar o quadro de descendéncia do capital, analisa também o quadro da
organizacdo do trabalho. Constata que a Unica saida viavel frente a uma crise estrutural é uma
mudanca estrutural, e neste sentido vem empenhando-se na elaboracdo dos principios orientadores
de uma teoria da transicao socialista, e no quadro organizacional aponta para a necessidade de uma
Nova Internacional (2013). Considera que assim como a fase descendente do capital, gerou grave
crise econdmica e social, trouxe juntamente consigo grande efervescéncia e os levantes
revolucionarios na década de 1840. E justamente nessa época que surge na cena historica o
antagonista do Capital — o Trabalho. Surge com suas proprias demandas e como sujeito ativo de
uma ordem alternativa qualitativamente diferente de reproducao social metabolica e passa a afirmar
seu programa na forma de acdo organizada e por via de uma articulagdo internacional vital das
demandas do trabalho para o estabelecimento de uma ordem hegemonica alternativa de reproducao
social.

Pois a ordem estrutural global do capital s6 poderia ser superada com éxito por essa via
igualmente global da “nova forma historica” do trabalho. Isto foi claramente enunciado por Marx e
Engels, no Manifesto Comunista, para a Liga dos Comunistas, fundada em 1847 e permanece valido
até hoje. Assim, para Mészaros (2013, p. 74), a necessidade de organizacdo da classe trabalhadora
apareceu na agenda histérica no inicio dos anos de 1850 e permanece, desde aquela época, como
um desafio inevitavel para as sucessivas geracoes.

Segundo Mészéaros (2013, p. 75) Marx estava criticamente atento aquela realidade e frente as
experiéncias sofridas naquela época, definiu duas questbes fundamentais, em relagdo a orientagdo
estratégica do movimento emancipatério da classe trabalhadora. Este deveria ter, como primeiro
principio estratégico, uma base mais ampla possivel e compativel com seu vital carater combativo,
cujo objetivo geral do movimento socialista organizado, tinha de ser inflexivel quanto a superacéo
radical do sistema reprodutivo do capital em sua totalidade (em contraste com a tendéncia sindical
de buscar apenas melhorias salariais). Mészaros (2013) indica-nos que esse ponto foi sublinhado
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por Marx em sua importante conferéncia proferida em junho de 1865, nas sessdes do Conselho

Geral da recém criada Associacdo Internacional dos Trabalhadores — AIT, conhecida como a

Primeira Internacional, ao dizer:
Os sindicatos trabalham bem como centros de resisténcia contra a usurpagdo do
capital. Falham em alguns casos, por usar pouco inteligentemente a sua forca. Mas
séo deficientes, de modo geral, por se limitarem a uma luta de guerrilhas contra os
efeitos do sistema existente, ao invés de, ao mesmo tempo, se esforcarem por
transforméa-lo ou empregarem, as suas forcas organizadas como alavanca para a
emancipacao final da classe operaria, isto é, para a abolicao definitiva do sistema
do trabalho assalariado (MARX & ENGELS, s/d, p. 378).

O primeiro e mais geral objetivo estratégico do movimento de massa organizado foi
indicado como uma mudanca estrutural radical no modo de reproducdo societal como um todo, e
que deve efetivamente atacar fundamentos causais do sistema do capital e ndo apenas seus efeitos.
O segundo principio estratégico apontava para a necessidade de uma orientacdo e solidariedade
totalmente internacionais da organizacdo, ou seja, 0 sucesso do primeiro objetivo depende da
capacidade do trabalho, de fazer frente ao poderio de seu adversario de classe — o capital-
dependeria de sua propria acdo internacional militante conscientemente coordenada em todos 0s
lugares. Pois, como ressalta Mészéaros (2013) os sucessos parciais em algumas areas limitadas
poderiam ser, mais cedo ou mais tarde, revertidos, e até mesmo anulados.

Indica-nos que a Primeira Internacional foi fundada em 1864, no espirito desses dois
objetivos estratégicos fundamentais e intimamente interligados, funcionando com sucesso por uma
década. Mas a continua ascensdo histérica do capital atuava contra a organizacdo internacional mais
ampla dos trabalhadores e acrescida das duas derrotas historicas do movimento socialista
internacional - o0 massacre da Comuna de Paris, reprimida com sangue pelas brutais forcas de classe
da ordem dominante e o fim da Primeira Internacional - foram extremamente problematicas e
significaram uma reviravolta contra o avan¢o do movimento internacional da classe trabalhadora.

Essa significativa reviravolta expressou-se na teorizacdo e na pratica da social-democracia
em perseguir o socialismo por via parlamentar e de forma gradual, cujas consequéncias negativas
que emergiam dessa orientacdo oportunista do movimento da social democracia alema foi
profeticamente denunciada por Marx em sua Critica ao Programa de Gotha. Isto demonstrou da
forma mais clara possivel o caréater fatidico do ilusério beco sem saida eleitoral no qual embarcou o
movimento social democrata no final dos anos de 1870 e seu tegumento nacional/reformista do qual
nunca mais se livrou, conforme denunciado também por Engels, que com isso “o principio da

internacionalidade do movimento operdrio”, fora “completamente renegado” (2013: 79 - 80).

19



Assim, podemos constatar que nem a Primeira Internacional e nem as organizacdes
internacionais dos trabalhadores que Ihe seguiram, obtiveram sucesso em implementar os referidos
principios estratégicos vislumbrados por Marx, o que acarretou uma redefinicdo na correlagéo de
forcas, por um periodo histdrico bastante longo em favor do capital. Como li¢cGes das experiéncias
das Internacionais podemos constatar que a fragmentacdo e divisdo frequentemente prevaleceram
nas organizacbes politicas radicais, militando negativamente contra a esperan¢a da influéncia
crescente. Mészaros constata que “nenhuma das quatro internacionais do movimento dos
trabalhadores pode realizar a estratégia marxiana de superar, por meio de uma ofensiva
sustentada, o quadro causal do sistema” (MESZAROS, 2013, p. 81 - 85).

Embora esse quadro historicamente desfavoravel e a tendéncia defensiva adotada por parte
do Trabalho, Mészaros considera que pela primeira vez na histéria, 0 movimento internacional
combativo da classe trabalhadora — Unica alternativa hegemonica factivel em relagdo ao capital —
pode ser realizado. Considera que grandes fatores sociopoliticos, que no passado deram forca ao
capital, e levaram o Trabalho a uma postura defensiva, foram bloqueadas, e assim, impedem a saida
anteriormente praticavel pelo capital de sua crise de hoje.

Mészaros (2013) considera que o quadro atual de producao destrutiva em todos os ambitos
da vida humana, contém uma positividade — porque a destrutividade nunca resolveu nada e nunca
pdde ou poderia resolver nada por conta propria. Assim, todo sistema produtivo concebivel, mesmo
0 mais poderoso ja conhecido na historia da humanidade, o sistema do capital, tem seus limites
estruturais historicamente intransponiveis. Com a consumacao irreversivel da ascendéncia histérica
do sistema do capital, tendo percorrido 0 seu curso historico e sem mais territorios restantes para
invadir e subjugar em nosso limitado planeta, o imperativo autoexpansionista do sistema de
usurpacao do capital ameaca diretamente com a destrui¢do o substrato natural da existéncia humana
em si. Esse quadro demanda uma resposta combativa necessaria por parte de um movimento de
massa historicamente sustentavel.

Argumenta, ainda, que um aspecto negativo para o capital hoje, em sua fase descendente, é o
fato de estar mergulhado na profunda crise estrutural. Este aspecto traz um grande desafio ao
movimento da classe trabalhadora, mas que deve ser considerado em sua positividade. Pois devido
ao carater globalmente interligado do sistema autoafirmativo do capital, suas forcas destrutivas,
como uma ordem reprodutiva cada vez mais perdularia, s6 podem ser derrotadas, por meio de uma
acdo combativa organizacionalmente sustentada por parte do trabalho, cuja atitude defensiva que
costumou caracterizar o0 movimento socialista do passado, tem que dar lugar a uma ofensiva
socialista.

Assim considera gque a via reformista esta bloqueada, pois ndo conseguiu realizar a promessa
de conquistar uma ordem socialista por meio de minasculas mudancas econémicas e por via
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parlamentar, como foi dolorosamente experimentado pelo movimento operario. Isso reabre a
questdo de qual via de acdo deve ser seguido no futuro, a fim de opor de forma estratégica e
sustentavel as condicBes de vida em agravamento dos trabalhadores, mesmo nos paises capitalistas
avancados. Pois, hoje, mesmo demandas e objetivos mais limitados requerem uma agdo combativa
radical e organizacionalmente eficaz e dirigidas ao controle estrutural do nucleo do proprio sistema
de trabalho assalariado do sistema do capital.

A segunda via bloqueada para o capital — em sua crise estrutural profunda é ainda mais
grave: a inviabilidade de resolver os problemas por meio de uma guerra total. Conforme foi tentado
por duas vezes, via as duas Guerras Mundiais. Nada pode desbloquear essa fatidica avenida, nem
mesmo o aventureirismo belicista do capital. Pois se constitui de uma contradi¢cdo insoluvel no
interior do quadro reprodutivo do sistema do capital. Essa contradicdo se manifesta por meio da
inexoravel concentracdo e centralizacdo de capital em curso em escala global, e, por outro, por
meio da incapacidade do sistema em produzir a necessaria estabilizacao politica em escala global
correspondente — de instituir um “governo global”, a Unica coisa que beneficiaria a l6gica do
capital hoje.

Frente ao bloqueio por estas duas situacdes objetivas, pelas quais o capital, buscava a saida
para suas crises, Mészaros (2013) considera que apenas a alternativa hegemonica socialista pode
mostrar uma saida para esta contradicdo destrutiva, assim, a constituicdo e operacdo bem-sucedida
de uma Nova Internacional ndo é apenas dolorosamente obvia, mas também extremamente urgente
hoje. Ou seja, uma alternativa histdrica organizacionalmente vidvel que respeite plenamente a
complementaridade dialética entre nacional e internacional no nosso tempo histdrico.

Nesse quadro, “as apostas historicas a serem disputadas entre capital e trabalho, tornaram-se
agora e para o futuro — ou tudo ou nada”, eliminando assim a postura defensiva do trabalho, que
tem que ser relegada irremediavelmente ao passado. Pois, “salvar da destruicdo as condigdes
elementares da existéncia da humanidade ndo pode ser vislumbrado como uma concessdo a ser
outorgada pelo capital sempre cada vez mais destrutivo no controle do metabolismo social”. Assim,
que para superar a postura defensiva e adotar uma ofensiva socialista 0 movimento internacional da
classe trabalhadora demanda uma organizacdo compativel com essa tarefa, requer para isso uma
Nova Internacional (MESZAROS, 2013, p. 87).

Essa deve caracterizar-se por ser Nova, com N maiusculo, como seu adjetivo, ndo como a
Quinta ou a Sexta Internacional, mas a Nova Internacional, que rejeite ndo somente a postura
defensiva, mas tambeém as posturas divisionistas. Deve ser engajada na firme e efetiva negacéao
revolucionaria da presente ordem destrutiva do capital, como um sistema global e na constitui¢éo de
um modo radicalmente diferente de intercAmbio social metabdlico entre seus membros e por meio
de uma organizacdo estrategicamente viavel e consciente no cenario global adequado. Ser
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combativa, para superar a defensiva cronica e as prejudiciais divisdes internas do movimento
operario do passado, por meio de seus principios operacionais praticos historicamente viaveis e
coeréncia plenamente cooperativa. Deve ainda, constituir-se sob a base organizacional necesséria da
igualdade substantiva de suas partes constituintes, sejam elas organizagGes politicas
estrategicamente articuladas ou inflexiveis movimentos sociais.

A unidade deve ser garantida por meio da adocdo de principios orientadores
organizacionalmente viaveis, e ndo por meio de uma unidade doutrindria, respeitando as diferentes
circunstancias historicas e sociais em um cenario globalmente variado, que clamam pela adocéo de
determinaces organizacionais diferentes, de acordo com as condicdes sociais e politicas especificas
e as correspondentes alavancas estratégicas. O primeiro e autoevidente requisito € que todos aqueles
que organizacionalmente vierem a pertencer & Nova Internacional deve abragar e se identificar com
o principio geral amplo e o objetivo emancipatorio fundamental de uma transformag&o socialista
da sociedade. Portanto, a criacdo e o funcionamento combativo da Nova Internacional seria o
quadro organizacional mais apropriado para enfrentar as desafiadoras condi¢Ges de nosso tempo
(MESZAROS, 2013, p. 88-90).

Das Reflexfes sobre a Nova Internacional, de Mészaros (2013) é essencial retermos o seu
conteudo, gque traz apenas dois principios orientadores que considera fundamental: ela tem que ser o
mais ampla possivel, de massa, combativa, internacional e tem que ter como estratégia geral a
transformacéo radical, socialista da sociedade. Ser Nova, no sentido de sentar-se sobre essas bases e
organizar um novo projeto contemporaneo de organizagdo internacional da classe trabalhadora.
Deve referenciar-se no projeto original de Marx, como sendo o maior tedrico da emancipagdo do
trabalho, que s6 se realiza através da erradicacdo do sistema do trabalho assalariado e, por
conseqliéncia, do capital e do Estado.

Lembrando que para Mészaros, as organizagdes, partidos, sindicatos, movimentos sociais,
sdo formas histdricas, e estas formas podem ser boas ou ruins para comportar esse contetido. As
formas podem e devem variar dependendo de cada momento histérico, ndo guardam em si, nenhum
principio doutrinario. O desafio, posto por Mészaros, ao movimento socialista internacional € o de
refletir sobre a viabilidade desse projeto hoje e sobre a necessidade de conclamarmos a classe
trabalhadora para o chamamento que Marx fez a 150 anos atrés, e que subscreve o Manifesto

Comunista: “ Proletarios de todos os paises, uni-vos!”
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Consideracoes finais

Percebemos que o projeto tedrico-pratico de Mészaros constitui-se como um diferencial
quanto ao ecletismo, conformismo e reformismo que impera no movimento internacional da classe
trabalhadora. Filia-se entre aqueles que procuram de forma intransigente recuperar e propagar o
carater revolucionario da teoria social de Marx, por considera-la apta a nos propiciar a compreensao
do desenvolvimento sécio histdrico e econdmico, o que ele chama de “sociometabolismo” ou
“produgdo e reprodugdo social”. Uma teoria que ndo € neutra, pois adota o ponto de vista de classe
— do proletariado e da classe trabalhadora na sua totalidade, ou em termos categoriais, adota a
perspectiva critica do Trabalho, contra a perspectiva eternizadora e mistificadora do Capital.

Consideramos que a perspectiva ferrenhamente critica de Mészaros, mesmo frente as mais
importantes experiéncias revolucionarias experimentadas no seculo XX, diferentemente de implicar
0 abandono da perspectiva socialista - como a “debandada” que acometeu muitos intelectuais da
esquerda - e demonstrar a inviabilidade do pensamento marxiano - como tentaram outros tantos
intelectuais -, esse reexame critico, reafirma a radical proposi¢cdo marxiana da necessidade de
realizar uma revolugéo social. Condicdo para a erradicacdo e superacao do sistema de exploracgdo do
homem pelo homem ser vitoriosa. Pois, s6 essa em sua positividade é capaz de reerguer o edificio
que deve ser demolido pela revolucdo politica. Que obviamente, constitui-se num primeiro e
necessario passo, mas que, pelas proprias limitacdes intrinsecas a politica em sua negatividade, é
capaz apenas de negar o poder de comando alheio, e substitui-lo por outro, ainda assim, estranho a
totalidade do corpo social. E nesta perspectiva que Mészaros, em suas obras e testemunho de vida,
empreende seu vigoroso esforco intelectual. Trabalha na necessaria elaboracdo de uma teoria da
transicdo socialista que rume Para além do capital (2002), que orienta e aponta para uma ofensiva
socialista para o seculo XXI, e se materialize numa potente organizacdo internacional, numa Nova
Internacional (2013), que seja adequada ao “desafio e fardo (do nosso) tempo histérico” (2007),
cuja tarefa € imensa, do tamanho de uma Montanha que devemos conquistar (2015).

Mészaros, em toda a sua producdo tedrica, reafirma a proposicdo marxiana de que o
socialismo implica uma transformacao total e global de todo o edificio societal, em que “os homens
devem mudar de cima abaixo as condicdes de sua existéncia industrial e politica, e
consequentemente todo o seu modo de ser” (MARX, apud MESZAROS, 2002, p. 215).
Transformacdo essa, que ¢ impossivel via reformas e vai mais além do “expropriar os
expropriadores”. Segundo a sintese de Mészaros, emancipar o Trabalho implica em demolir todo o
edificio, do tamanho de uma “montanha”, em seu tripé: Capital, Estado e Trabalho assalariado, que
usurpam do Trabalho o seu potencial humano criativo libertador e, nessa perspectiva, uma educagédo
para além do capital, desempenha um papel fundamental.
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