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Frente aos impasses da ofensiva neoliberal no Brasil, percebemos a constituicdo de um
“compromisso de classes” para o apaziguamento das lutas e crise. Este compromisso teve seu apice
com a “carta ao povo brasileiro” nas eleicdes de 2002, terminando com a vitdria de Lula “paz e
amor”. Consolidou-se nas politicas que garantiram uma leve reducdo das desigualdades sociais, do
desemprego e aumento do saldrio minimo dos trabalhadores, além de maiores investimentos
estatais em diversas areas. Francisco de Oliveira ird descrever este processo como “hegemonia as
avessas”: representados pelo PT — os subalternos estdo no governo, com o consentimento da classe
dominante. No entanto, frente a estrutura do capital, que opera sobre sucessivos ciclos, este
compromisso sempre tende a se deteriorar e resultar em novas explosGes na luta de classes. A
contradicdo do compromisso opera por meio da desmobilizacdo dos trabalhadores organizados
pela burocracia sindical, o que facilita a retomada de novas ofensivas do capital sobre os
trabalhadores.
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Facing the impasse of neoliberal offensive in Brazil, it was settled a "class commitment" to weaken
the class struggle and reduce the crisis. This commitment was made clear when Lula and PT
addressed the "letter to the Brazilian people" during the 2002 elections campaign, which turned out
with the victory of a new "peace and love" Lula. Such process was then consolidated in policies that
ensured a slight reduction of social inequalities, unemployment, increased the minimum wage of
workers and promoted greater state investment in several areas. Thus Francisco de Oliveira would
describe this process as "hegemony in reverse": represented by the PT — the subaltern people are in
government, with the consent of the ruling class. However, opposite to the capital structure that
operates on successive cycles, this commitment always tends to deteriorate and result in further
explosions in class struggle. The contradictions of this commitment convey the demobilization of
workers run by the trade union bureaucracy, facilitating the resumption of new offensives of capital
over the workers.
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O BRASIL DA “HEGEMONIA AS AVESSAS”:

limites e contradi¢es do compromisso de classes

Henrique Cignachi

O objetivo deste trabalho é apresentar algumas contribuicfes interpretativas sobre 0s
processos contemporaneos descritos como “hegemonia lulista”, “lulismo”, “hegemonia as avessas”
ou de uma “frente neodesenvolvimentista”. Diz respeito aos processos que culminaram na vitéria
eleitoral do Partido dos Trabalhadores (PT) na presidéncia do Brasil e de um tipo de relacdo entre
Estado e sociedade que culminaram na alta taxa de aprovacdo do governo Lula em todas classes
sociais ao final de seu mandato, garantindo a sucessdo politicas através de Dilma Rousseff.

Também diz respeito ao estudo das contradi¢Bes internas deste modelo de regulacdo do
modo de producdo periférico brasileiro na atualidade, que parece entrar em crise. Partimos da
constatacio que se o PT e a Central Unica dos Trabalhadores (CUT) surgiram de bases operarias e
apesar de continuarem sendo a maior referéncia politica na classe trabalhadora organizada, esta se
encontra em evidente crise a partir do primeiro mandato de Dilma Rousseff, acentuando-se com o
seu segundo mandato e reduzindo seu alcance a burocracia sindical ligada a trajetéria politica destas
organizacoes.

Este trabalho esta dividido em duas partes: na primeira, apresentamos uma revisdo do debate
realizado por autores situados na tradicdo marxista brasileira, 0 que nos ajuda na interpretacdo da
luta de classes no Brasil das ultimas décadas aos governos presidenciais do PT. Na segunda parte,
apresentamos a tese de que os governos de Lula e Dilma devem ser situados como a realizacdo de
“compromissos de classe” entre trabalhadores e burgueses no Brasil, a partir das sugestdes de Adam
Przeworski para compreensdo da experiéncia da social-democracia europeia e da interpretacdo das
contradi¢oes do “capitalismo tardio” em Ernest Mandel.

Acreditamos que a crise econdmica acaba por evidenciar os limites e contradicdes do
“compromisso de classe” liderado pelo governo do Partido dos Trabalhadores no ultimo 10 anos.
Frente aos sucessivos ciclos, este compromisso de classes — que se apresenta como aparente
estabilidade politica e econdmica, garantindo ganhos para “todos” - sempre tende a se deteriorar e
resultar em novas explosdes na luta de classes. A contradicdo da situacdo é que ela opera sob a
desmobilizacdo dos trabalhadores pela burocracia sindical, fisiologicamente ligada ao governo e

ideologicamente desmobilizada, o que facilita a retomada de novas ofensivas do capital sobre os



trabalhadores, como atesta as medidas tomadas pelo governo no ajuste fiscal, nas medidas

conservadoras da Camara de Deputados e nas manifestagdes sociais de direita.

1. Da redemocratizacdo a “hegemonia as avessas”: um recorte do debate na sociologia

marxista brasileira

Partimos do estudo dos processos que garantiram a chamada “hegemonia 4s avessas”,
conforme expressdao de Francisco de Oliveira (2007) para explicar a vitoria do PT em 2003 e o
programa de governo adotado: tem-se a impressao que os de baixo dominam o processo politico,
econdmico e social com o consentimento dos dominadores, contanto que a dominagéo destes nao
seja questionada. O governo mudou, o antigo lider sindical tornou-se governante, mas o programa
politico do novo governo pareceu residir numa versio de esquerda do PSDB.! E também foi ele,
Francisco de Oliveira que propds a decifracdo desta “aparéncia” que parece esconder outra coisa:
“sera nas pistas do legado de Antonio Gramsci, ‘o pequeno grande sardo’, que podemos encontrar o
caminho de sua decifracdo. O consentimento sempre foi o produto de um conflito de classes em que
os dominantes, ao elaborarem sua ideologia, que se converte na ideologia dominante, trabalham a
construcdo das classes dominadas a sua imagem e semelhanca”. Assim, a “revolu¢do moral” dos
explorados — como o bolsa familia no Brasil e o fim do apartheid na Africa do Sul — se transformam
e deformam-se em capitulagdo a exploracgdo capitalista.

Obviamente, 0 processo ndo se deu como um raio num céu claro. Se as condicGes gerais do
pacto burgués, a partir da globalizacdo neoliberal no plano externo e do Real no plano interno,
garantiram a constituicdo de um bloco de poder burgués da década de 1990, ela, no entanto, sempre
fora fustigada e oposta por diversos movimentos organizados da classe trabalhadora, politicamente
articuladas a partir de organizagdes como o PT, CUT, UNE e MST, entre outros movimentos de
esquerda anticapitalista.? Ora, € o proprio Oliveira (2001), que também deu pistas desta
compreensdo. O fato de que o Brasil foi marcado por golpes ou tentativas de golpes militares
evidencia a debilidade da classe dominante nativa de agir como um bloco histérico capaz de
hegemonizar o processo politica.

A propria redemocratizacdo, marcada pelo crescimento das organizagdes de trabalhadores, e

a tentativa de construcdo de um bloco de apoio ao candidato aventureiro de 89 evidenciam isto. O

! Pistas desta compreensio ja estio presentes em seu ensaio “O Ornitorrinco”, em que descreve como as privatizagdes e
0 uso dos fundos de pensdo dos trabalhadores vdo apresentar-se como tentativas de solucionar os problemas de
reproducdo interna (2003). Para uma exposicdo do programa politico da social-democracia convertida ao
neoliberalismo, conferir Pereira, Maraval e Przeworski (1993).

2 Para sinteses do desenvolvimento historico e “transformismo” do PT e da CUT, também conferir: Lincoln Secco
(2011), Mauro lasi (2006), Paulo Tumolo (2003) e Eurelino Coelho (2005).
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bloco constituido em torno do plano Real, no entanto, conseguiu atingir as margens do que se
chama de hegemonia; ou seja, do consentimento popular. Mesmo assim, parecia incompleta na
medida em que ndo abarcava 0 movimento sindical brasileiro mais resistente &s politicas burguesas,
representado na CUT, e pelo maior partido politico da oposi¢do ao neoliberalismo, o PT.

Por outro lado, foi exatamente o sucesso inicial do plano Real que garantiu a guinada da
classe rumo ao apassivamento. A inflacdo era de 45% ao més, o que fustigava a populacdo mais
pobre e com menos chances de garantir reajustes salariais. “Como num passe de magica” a inflacao
passou a 3% ao més. A estabilidade adquirida, ap6s a década passada de estagnacdo econdmico foi
“a grande arma” que o governo de FHC teve para garantir a construcao do arco conservador com
apoio popular — logo da hegemonia burguesa - mesmo que aparentemente fragil frente aos perigos
que até entdo representava a esquerda nacional capitaneada pelo PT (Oliveira, 2001, p. 55). Assim,
do PT e do PSDB teria surgido uma nova classe social de operadores do mercado financeiro,
advindos dos economistas-banqueiros do PSDB, operadores das privatizacGes, e dos sindicalistas da
CUT/PT convertidos em operadores de fundos de pensao (2003).

Ora, ndo foi eventual que uns dos criticos da tese de Oliveira ira destacar a debilidade de
uma estratégia anticapitalista no PT e na CUT por ndo conseguirem atingir aquela parcela da
populacdo mais pobre e dominante na nossa sociedade: o subproletariado, na tese do lulismo de
André Singer (2012). André Singer retoma o conceito formulado por Paul Singer no inicio da
década de 1980 para explicar as limitacbes de um projeto socialista no Brasil: o “subproletariado”.
Esta fracdao da classe trabalhadora ¢ constituida por uma “sobrepopulagdao superempobrecida”, que
se constituia numericamente como metade da populacdo econdmica ativa. Esta fracdo tem origens
na formacédo historica brasileira, do passado escravocrata, uma populacdo regionalmente localizada
no Nordeste, Norte e “grotdes” do pais (incluindo ai as periferias das grandes cidades) e que pelas
limitacOes da estrutura econémica destas regides, ndo consegue se incorporar a condi¢do proletéaria.
N&o consegue articular-se formalmente em organizacdes sociais e politica com pretensfes a
autonomia e desta forma é facilmente aproximada de politicas assistencialistas e conservadoras via
Estado. Utiliza em analogia a explicacdo de Marx sobre as massas urbanas pauperizadas e sobre o
campesinato, n’O Dezoito Bruméario, bem como a “questdo setentrional” de Gramsci para explicar
as limitagdes da unificacéo italiana e da consolidacéo da hegemonia burguesa.

Para Singer, ha, claramente a partir de 2006, um realinhamento politico brasileiro, uma
separacdo politica entre ricos e pobres, onde o “lulismo” emerge enquanto o encontro de uma
lideranca — a de Lula — com uma fragao de classe, o subproletariado que viu “na invengéo lulista a
plataforma com que sempre sonhara — um Estado capaz de ajudar os mais pobres sem confrontar a
ordem”. Esta alianga, que foi responsavel pela vitoria eleitoral de 2006, apesar do desgaste politico
causado pelo mensaldo, e da vitoria eleitoral de 2010 de Dilma Rousseff (até entdo pouco conhecida
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publicamente), teve seus principais pontos tecidos durante o primeiro governo e aprofundados no
segundo: o combate a pobreza como carro chefe do governo, por meio da concessdo de bolsas e da
ativacdo do mercado interno, melhorando o padrdo de consumo principalmente da metade mais
pobre da sociedade, concentrada no Norte e Nordeste brasileiro.?

Para o autor, o PT expressou “duas almas™: o “espirito de Sion”, expresso no anti-
capitalismo da fundacdo do PT no Colégio Sion em S&o Paulo em 1980, que para o autor vai
perdurar até as eleigdes de 2002; e o “espirito de Anhembi”, expresso nas intengdes aprovadas pelo
Diret6rio Nacional do PT durante a campanha de 2002 que irdo ser expressos no acordo com o
capital através da ‘“carta ao povo brasileiro”, mas que posteriormente irdo aprofundar a
“popularizacao” do partido, ou seja, sua aproximacao com o eleitorado mais pobre. Apesar da
“segunda alma” tornar-se dominante, a primeira alma continuaria viva no PT e se expressaria na
capacidade do partido em reduzir as debilidades de consumo mais salientes & maioria da populag&o.

Debatendo com essas duas teses — da hegemonia as avessas de Oliveira e do lulismo de
Singer — é que Ruy Braga ird constituir sua tese acerca da politica do precariado e da hegemonia
lulista. Diferente dos socidlogos os quais deve a nomenclatura,* o uso do conceito de precariado
ndo deriva da compreensdo de uma nova classe social advinda do “desmanche” da relagdo salarial
fordista, mas sim enquanto componente constitutivo das relac@es salarias capitalistas. Para Braga,
seguindo as pistas de Marx, o precariado nada mais seria do que a parcela mais precarizada da
classe trabalhadora, que sempre esteve presente nas relacdes salariais como a parcela mais precaria
da classe. Marx havia indicado que o aumento da ocupagédo industrial era acompanhado pelo
crescimento das cidades e de uma populacdo excedente as relacfes diretamente necessitadas na
producdo industrial, uma superpopulacao relativa. Essa populacdo excedente era necessaria — sob a
forma do desemprego e trabalho precario — para realizacdo da acumulacdo capitalista, visto que a
existéncia de um consideravel exército de reserva é pré-condicdo para manutencdo da concorréncia
no mercado de trabalho.

Ou seja, o precariado seria aquele extrato da classe trabalhadora que oscila
permanentemente entre a exclusdo econémica e a superexploracdo econdmica de sua forca-de-
trabalho. Por ndo possuirem qualificacGes profissionais e participarem de estruturas materiais que
possibilitem qualquer modificacdo de sua condicdo (por exemplo, sindicatos ou até mesmo a

familia), s@o a fracdo mais subordinada ao Capital. Assim, diferente de trabalhadores profissionais,

3 O conjunto de politicas ndo se limita ao Bolsa-Familia. O programa Luz para Todos (de eletrificacéo rural), o aumento
real do salario minimo (de 24% no primeiro mandato), da criacdo do crédito consignado (que permitia a expanséo do
crédito pela deducdo das cobrangas direto na folha de pagamento), além do aumento do crédito rural & agricultura
familiar.

4 Guy Standing e Robert Castel interpretaram o fendmeno da constatacdo de que, nas margens da sociedade fordista, foi
surgindo uma “classe perigosa”, desorganizada. Ambos enxergam o precariado como fruto do neoliberalismo, do
desmanche do fordismo (como se toda classe operaria teria sido estavel e gozado de boas condicfes de vida) e da crise
econdmica mundial, e ndo condigdo propria as relagOes salariais capitalista.
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que contam com sua qualificacdo e possuem melhores condi¢BGes de vida, luta e organizacao,
“identificamos o precariado com a fracdo mais mal paga e explorada do proletariado urbano e dos
trabalhadores agricolas, excluidos a populacdo pauperizada e o lumpemproletariado, por considera-
la propria a reproducdo do capitalismo periférico” (2012, p.19).

Mas o que para Singer seria a maioria da populagdo nos “grotdes” do Brasil, para Braga o
precariado estaria fortemente inserido em seu centro, nas grandes cidades, nas periferias e nas
fabricas. E se esta fracdo ndo era majoritaria no centro do sistema capitalista, ela era a regra na
periferia. Divergindo da andlise eleitoral de Singer, para Braga é preciso partir do “classismo em
estado pratico” de meados do século XX e acompanhar o seu desenvolvimento para formas de um
reformismo plebeu com a disputa sobre a consolidacdo das Leis do Trabalho (CLT), no periodo
populista (1945-1964), a quebra com o regime ditatorial de 1964 ao novo sindicalismo e a
hegemonia lulista. Como vai levantar em sua etnografia histérica, o precariado sempre esteve
presente nas mobilizacdes dos trabalhadores brasileiros.

Assim, para Braga, a compreensio do movimento que resulta na aparente “quietude do
precariado” sob o lulismo, deve ser buscada na compreensdo das bases da inquietacdo operaria
anterior baseado no conflito entre o relativo progresso material atingido durante a transicdo do
mundo rural do campo para a cidade e a angustia decorrente da reproducao de sua subalternidade
classista dentro do espago urbano capitalista. Ao mesmo tempo, como descreve 0 movimento
posterior das décadas de 1980 e 1990, ocorreu uma desconstrucdo deste mesmo classismo pratico,
que levou o novo sindicalismo ao sindicalismo de resultados com a transicdo ao pds-fordismo
neoliberal e financeirizado, que levou os trabalhadores a uma posicéo de resiliéncia defensiva, que
acarretou em formas burocratizadas de mediacéo politica entre as bases e as liderancas.

Da mesma forma, concordamos com o autor que a compreensdo dos atuais limites da
reproducdo da hegemonia lulista podem ser encontrados na atual inquietacdo popular, na busca das
fissuras criadas pelos de baixo frente a continuidade da dominagéo, mesmo que ainda empregando
apoio aos lideres do movimento de apaziguamento do conflito (Lula, Dilma e PT). E possivel
também atentar ao fato de que a forma de hegemonia constituida é extremamente precéaria pois ela
também néo consegue reproduzir as condi¢bes que a direcdo do movimento gostaria de reproduzir,
tal como foram vistas no centro do sistema capitalista. Desta forma, € possivel diagnosticar as
limitagGes das visdes que acabam por reforcar a capacidade de reproducgdo do consentimento:®

...0 atual debate sobre o lulismo encontra-se prisioneiro de uma nogéo de
satisfacdo proletaria que obnubila a percepcdao do que Gramsci chamou

5 Esta sugestdo foi apresentada na leitura de Perry Anderson, “O Brasil de Lula” (2011), onde evidencia que a maioria
dos intérpretes do lulismo acabam por justificar o “reformismo fraco” do governo Lula a partir da passividade e
conservadorismo da sociedade brasileira.
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de “fatalismo dos fracos”,® isto é, aquele estado de inquietacédo social que
antecede a transformacdo dos subalternos em protagonistas de sua
propria historia (2012, p.130).

Ou seja, a aparente aceitacdo ofuscou a visao dos intérpretes do fendbmeno, que empregam a
aceitacdo momentanea como fundamento de um certo determinismo analitico. O mesmo processo
merece aten¢do para o até a pouco muito debatido fenémeno de (re)formalizacdo do trabalho, ou
como midiaticamente ¢ nos discursos politicos foi enfatizado, da formagdo de uma “nova classe
média”.’

Complementando nosso balanco, por outra via de critica a tese do lulismo de André Singer,
Armando Boito Jr. (2013) questiona a afirmacdo de que os governos Lula e Dilma arbitrariam o
conflito entre as classes fundamentais, ao ponto de neutraliza-las “e ao fazé-lo, logram colocar em
pratica ‘o programa do subproletariado’”. Para Boito, Singer superestima o papel do
subproletariado, dando a ele caracteristicas que ndo sdo possiveis de serem aventadas, tal como um
“programa”. Ou seja, se este estrato € marcado pela sua desorganizagdo, isso significaria
exatamente que ele ndo possuiu um programa, € se apoiam 0s mandatos do PT, o fazem por
interesses e aspiracdes difusas. O Estado capitalista, por si s6 j& opera no sentido de realizar
interesses das classes em disputa, e a situacdo de bonapartismo seria o inverso: o Estado
autonomizado que nao expressa 0s interesses de nenhuma classe ou fragao de classe em especifico.

A tese de Boito é que a politica econémica dos governos Lula e Dilma contempla
“prioritariamente os interesses de uma fragdo da burguesia que ¢ a grande burguesia interna. E ¢

possivel demonstrar que essa fracdo burguesa reconhece-se na politica econdémica dos governos

petistas”. A sua sintética exposi¢cdo merece destaque:

Entendo que o programa neodesenvolvimentista expressa, acima de tudo,
0s interesses da grande burguesia interna brasileira, que, ao longo do
século XXI, foi se tornando a fracdo hegemdnica no bloco de poder. Os
governos petistas ndo arbitram; na verdade eles priorizam o0s interesses

6 Antonio Gramsci, em sua “introducdo ao estudo da filosofia”, ird descrever que o fatalismo, aquela ideia da
consciéncia simples que tende a explicar a situagdo de que “eu estou momentaneamente derrotado, mas a forca das
coisas trabalha por mim a longo prazo”, “é apenas a maneira pela qual os fracos se revestem de uma vontade ativa e
real”, exatamente para poder entdo assumir uma posicdo de critica pratica e intervir como sujeito historico nesta “forca
das coisas”. Assim, superariam dialeticamente o seu prdprio fatalismo, a prdpria aceitagdo da historia. Gramsci
empregou esta passagem para criticar leituras deterministas e mecanicistas por parte de dirigentes dos partidos
comunistas ou social-democratas, que explicavam a histdria a partir de mecanicas sociologicas e econdmicas estaticas,
como a de que ndo poderia haver revolucdo porque o proletariado ainda ndo era a maioria da sociedade. Por isso é
preciso diferenciar a forma do “fatalismo dos fracos”, que ndo pode ser transferido para justificar uma explicacdo
baseada num determinismo sociologico da reflexdo intelectual aprofundada: “é por isso que se torna necessario
demonstrar sempre a futilidade do determinismo mecanico, o qual — explicavel como filosofia ingénua das massas e,
somente enquanto tal, elementos intrinseco de forca — torna-se causa de passividade, de imbecil autossuficiéncia,
quando é elevado a filosofia reflexiva e coerente por parte dos intelectuais; e isto sem esperar que o subalterno torne-se
dirigente e responsavel” (GRAMSCI, 2011, p.139-140).

7 Para uma critica a ideologia da “nova classe média”, conferir obra de Mércio Pochmann (2012).



dessa fracdo burguesa. Dentro do grande capital, temos, segundo nossa
hipotese, uma fracdo burguesa, que denominamos, segundo Nicos
Poulantzas, burguesia interna. Essa fracdo, presente em diversos setores
da economia nacional — construcdo naval, construcdo civil, inddstria de
transformacdo, mineragdo e outros -, embora ndo seja anti-imperialista,
reivindica a protecdo do Estado para preservar e melhorar sua posi¢do no
capitalismo brasileiro. Uma série de medidas dos governos Lula e Dilma
indica o atendimento dessa reivindicacdo. Cito algumas delas: a politica
muito bem-sucedida de recuperagdo da industria de construcdo naval, a
politica de financiamento subsidiados do BNDES, a nova legislacdo que
regulamenta as compras do Estado e das empresas estatais de maneira a
priorizar a producéo local, a politica externa Sul-Sul, o arquivamento da
Alca e 0 apoio & conquista de mercados externos pelas grandes empresas
brasileiras. Ademais, desde o primeiro governo Lula forma criados
inimeros foruns institucionais para que o governo pudesse auscultar os
interesses dessas grandes empresas de capital predominantemente
nacional (2013, p. 175).

Para Boito, inclusive, diferente de situacGes anteriores em que os beneficiarios das politicas
econdmicas voltavam-se contra os governos que as realizavam (a exemplo do periodo populista), a
grande burguesia interna demonstra sua identificagdo politica com os governos do PT, a exemplo da
atuacdo da FIESP durante a crise do Mensaldo, que se mobilizou em defesa do governo.

Os governos Lula e Dilma seriam governos burgueses sob a direcdo da burguesia interna e
que se converteu na forg¢a dirigente de uma “ampla e heterogénea frente politica que poderiamos
denominar neodesenvolvimentista”.® Nesta ampla frente a classe trabalhadora estaria integrada a
partir da legislacdo que garante o crescimento do salario minimo; a classe média foi beneficiada
pelo retorno de investimentos no funcionalismo publico, com o0s reajustes salariais e novos
concursos (se comparados ao congelamento durante o periodo FHC) e o movimento camponés
atendido em parte das reivindicacBes com a criagdo do crédito a agricultura familiar.

Contudo, esta frente seria instavel e contraditoria pois ha uma notavel desigualdade nos
ganhos entre as partes. A situagdo se manteria pois nenhum integrante da frente “possui ou julga
possuir forgas para intervir sozinha de modo eficiente na politica nacional”. Além disso, a grande
burguesia interna comportaria uma heterogeneidade e contradi¢bes, entre seus setores e pela
dependéncia perante o capital estrangeiro, que impediu que ela mesma constitui-se seu instrumento
politico proprio, tendo entdo assediado o PT, com éxito, para realizagdo de suas politicas. A unidade
estaria na recusa de reproduzirem o ortodoxismo das politicas neoliberais do PSDB, que seria o
partido do grande capital financeiro internacional e que teria a alta classe média como sua base de
apoio. E por isso que os governos do PT conseguiriam reunir forcas burguesas e populares que na

década de 1970 e 1980 eram inconciliaveis.

8 O conceito de “neodesenvolvimentismo” na andlise do conjunto de politicas dos governos Lula esta evidenciado em
Aloizio Mercadante Oliva (2010), ex-ministro daquele governo.
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Por fim, apresentamos este quadro-sintese com as principais teses e algumas criticas

possiveis de serem formuladas aos modelos apresentados.

As principais teses sobre os governos Lula-Dilma

Autores Conceito determinante para | Tese defendida Criticas
interpretacéo

Francisco | Surgimento de “nova classe | Hegemonia as avessas: os | Ndo é possivel afirmar que

de social” de operadores de | dominados dominam | formem uma nova classe e
mercado articulados a partir | moralmente 0s processos | ignora que 0os movimentos de

Oliveira do Estado advindas do | politicos sob 0 | consentimento  popular &
sindicalismo petista e dos | consentimento da classe | hegemonia lulista também sdo
economistas  ligados  ao | dominante, desde que sua | posicionamentos com
PSDB. dominacdo econdmica ndo | interesses definidos, ou seja,

seja questionada. | que levaram a justificar uma
Compreensdo do Brasil | diferenca e clivagem politicas
como inserido em relacbes | entre PT e PSDB

de desenvolvimento

desigual e combinado.

André Subproletariado enquanto | De que o lulismo emerge | Ndo percebe a dimensdo do

Singer estrato inferior da classe | como um deslocamento | subproletariado como
trabalhadora que ndo | eleitoral do subproletariado | funcional ao desenvolvimento
consegue se organizar | ao governo petista, visto que | capitalista periférico, no que
politicamente, sendo | encontram em Lula o | tange & ampliagdo do conceito
historicamente apoiadora de | realizador de seu programa | em torno dos  diversos
politicos conservadores por | de reducdo das | componentes da
receio de mudancas radicais | desigualdades e melhoria | “superpopulagdo relativa” e
dada sua situacdo  de | das condi¢cbes minimas de | por entender o lulismo como
debilidade estrutural. vida sem que isso acarrete | realizacdo do programa do

em graves conflitos e | subproletariado e ndo de uma
mudancas. fracdo da burguesia.

Ruy Braga | Precariado, compreendido | A hegemonia lulista emerge | Explicacio da aproximacéo da
enquanto parcela majoritaria | da alianca do precariado | dire¢do cutista ao capital em
da classe trabalhadora na | fabril do ABCD paulista & | termos de determinacdo do
periferia do capitalismo. Seu | burocracia sindical lulista, | capitalismo periférico e do
movimento politico opera da | cujo desenvolvimento frente | transformismo dos
satisfagcdo da ascensdo social & | a inflexdo das lutas sindicais | sindicalistas e petistas ao
frustragcdo coletiva da | na década de 1980 e 1990 | mercado, tendo por origem o
manutencao de sua | levou a um “transformismo” | programa politico de Lula pré-
superexploracdo e | da burocracia sindical ligada | greves de 1978-1980. Indicios
precariedade na melhoria das | ao PT e a CUT, que acabou | de superestimacao do
condicBes de vida nos estritos | tornando-se sOcia | precariado — ou seja, de um
termos do capitalismo | minoritaria do capitalismo | dos  estratos da  classe
periférico, o que a levou a | pos-fordista e realizadora do | proletaria, e a mais explorada
formas de “subversivismo | consentimento ativo das | e fragil organizativamente -
esporadico”. liderancas  sindicais e | na consequéncia dos

passivo do precariado. movimentos politicos.

Armando | Burguesia interna, | Esta  burguesia interna, | Auséncia de explicacdes das

Boito Jr. heterogénea e contraditoria, | frente a sua debilidade, | formas pelas quais o PT foi
apesar  de nédo anti- | articula-se como  forca | assediado por essa fracdo da

imperialista, que vai do setor
bancario, ao industrial, mas
que basicamente opera em
termos de sua reivindicacdo
da protegdo do Estado para
melhorar sua situacdo no

dirigente de uma ampla
frente politica
neodesenvolvimentista
encabecada pelos governos
petistas.

burguesia nacional, ou coloca
como  determinado  pela
“derrota” da classe
trabalhadora em 1989 e 1994.
A critica ao conservadorismo
do subproletariado, apesar de




capitalismo  brasileiro e correta, ndo estabelece

mundial. contrapontos incisivos para
explicar ~ seu  movimento
politico.

2. Interpretando a “hegemonia as avessas” enquanto um “compromisso de classes”:
compreendendo as contradicoes e limites da “social-democracia” na periferia do

capitalismo

Nossa proposta de estudo segue um caminho que recupere o conceito de consentimento e de sua
articulacdo necessaria a hegemonia de classe, conforme foi originalmente articulado em Antonio
Gramsci (2007) e adotado de maneira renovada por Adam Przeworski (1989) para explicar o
sucesso da estratégia reformista da socialdemocracia na Europa. Considera-se de muita valia para a
sociologia marxista a contribuicdo de Adam Przeworski para compreensdo das “bases materiais do
consentimento”. Mesmo que adotemos uma perspectiva critica a certas hipoteses adotadas pelo
autor no sentido de alinhar-se politicamente a social-democracia, sua exposi¢cdo nos permite
iluminar - por parte das organizacdes sindicais e politicas de trabalhadores — a adocdo de
perspectivas de “compromisso de classes”, que tem por objetivo a promocdo de politicas de
beneficio econdmico a classe trabalhadora tendo por limite a permanéncia dos interesses
dominantes da burguesia.

O argumento geral exposto pelo autor para entender as contradigdes do “compromisso de
classes” ¢ que, para serem aceitos na democracia burguesa, oS setores majoritarios da classe
trabalhadora precisam disciplinar sua luta, tornando-se pragmaticos econdmica e politicamente. Da
mesma forma, para calcar vitdrias eleitorais, necessitam ampliar o leque de apoio -
consequentemente abrir o programa politico - e buscar a aceitacdo de parcelas da classe dominante
para garantir o aporte de recursos e garantir a possibilidade institucional de governabilidade (por
isso ndo é casualidade que com nossa forma de institucionalidade burguesa, esta governabilidade
tenha se dado por processos obscuros de financiamento, como o mensaléo, e posteriormente pela
promocdo de uma alianca com o fisiologismo peemedebista e de grandes setores da burguesia,
COMO nos mostra a corrupgao na Petrobras).

Assim, as liderancas e a base do movimento concordam em se desmobilizar e se
desradicalizar, precisando se mostrar como um partido e um governo ‘“de todos”.
Consequentemente as bases pelas quais a classe trabalhadora apresentou-se enquanto “classe”

acabaram totalmente solapadas. A base identitaria e a autonomia programatica se perdem,
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consequentemente sua capacidade de luta e organizacdo também. De coletividade voltam a
expressar-se em singularidades, projeto este expresso na busca pela “cidadania” e materialmente na
promocgdo ideoldgica do consumismo burgués, conforme expressa na atual ideologia da “nova
classe média”.

Contudo, entendemos que o objetivo das organizacdes politicas ndo seria simplesmente
chegar ao poder, conforme a teoria elitista explicaria através da inevitavel “lei férrea das
oligarquias”. Mas sim como meio para realizacdo de um programa politico que atenda as pressdes
que resultaram na formacdo daquelas instituicdes — ou seja, um programa que atenda as demandas,
pressdes e anseios do proletariado na sua luta contra a exploracdo dos capitalistas. Por outro lado,
para firmar-se o compromisso de classe, é preciso também que a burguesia se disponha a aceitar a
participagdo politica dos trabalhadores, a aceitar suas organizagBes econdmicas (obviamente,
disciplinadas na luta pragmaética), e 0 mais importante, disposta a apresentar concessées materiais
aos de baixo, evidenciando que nao estdo apenas defendendo seus “interesses economico-
corporativos” (GRAMSCI, 2007). Ou como fala Przeworski, a hegemonia — ou 0 consentimento a
exploracdo — apresenta-se como dominacgdo ideoldgica porque estd assentada sobre uma base
material; ou melhor, porque os interesses dos grupos dominantes tornaram-se “concretamente
coordenados” com o dos subordinados, tornam a ideologia dominante orientadora das pessoas na
vida cotidiana, inclusive nas aces e estratégias dos dominados.® Estabelece-se assim, um “conflito
cooperativo”.

Por outro lado, é frente a crescente exploragdo e limitacdo da acumulagdo do capital que a
luta de classes sempre se mantém presente, e é desta que podemos partir para a compreensao das
contradi¢cbes que norteiam o compromisso de classe; ou melhor, dos limites da hegemonia
burguesa. Compreendemos assim que é imprescindivel a retomada de estudos sobre as contradicdes
iminentes do processo de valorizagdo do valor — que se expressam nas crises ciclicas do Capital.
Entendemos, a partir da critica de Ernest Mandel (1982) ao capitalismo tardio, que 0s processos
atuais exercidos pela forma de hegemonia lulista mostram-se em plena convulsdo. Ou melhor, nos
ajudam a compreender o tipo de “acumulacdo” operada via Estado para a burguesia interna.
Conforme apresenta Mandel, ndo devemos compreender a génese do capital (acumulagéo primitiva)
com seu autodesenvolvimento (valorizacdo do valor); por outro lado, ndo é possivel compreender o

sistema capitalismo mundial, desigual e combinado, sem entender que ambas as formas —

% Um exemplo pratico deste processo esta na proposta da CUT, principalmente voltada para trabalhadores de construgio
civil e de metalurgia, de aceitar sistemas de banco de horas de trabalho através de acordo coletivo especial (ACE),
mesmo que isso acarrete maior reducdo salarial e diminua a capacidade de reagir a superexploragdo. Semelhante
proposta acabou por se tornar politica nacional com a Politica de Protecdo ao Emprego, que permite a reducdo da
jornada e salarios em até 30%. A suspensdo de contratos de trabalho por certo tempo (lay-off), e reducdo de jornada ja
se tornaram uma pratica, principalmente na grande inddstria automobilistica nos Gltimos anos, praticamente aceitas pelo
sindicalismo como a forma “possivel” de defesa dos empregos.
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acumulacao primitiva e auto reproducdo — “ndo sdo fases sucessivas da historica econdmica, mas
também processos econdémicos convergentes” (Mandel, 1982, p. 30).

Ou seja, estamos falando que o desenvolvimento capitalista se d& por processos permanentes
—em maior ou menor medida — de manutencdo de formas de acumulacgdo primitiva concomitantes a
geracdo de valor novo. Assim, quando refletimos anteriormente sobre o papel que os fundos de
pensdo adquiriram no capitalismo contemporaneo brasileiro, precedidos das privatizagdes “a precgo
de banana” (e financiadas pelo aumento da divida publica), da desonera¢do a industria
multinacionais, e sem esquecer do papel do BNDES e dos titulos do tesouro nacional e das altas
taxas de juro, podemos pensar na formulacdo da hipotese de como — e isso sob a vigéncia do
governo do PT — formas de “acumulagdo primitiva” (a partir da mais-valia social apreendida pelos
impostos) parecem se sobrepor as formas de acumulacao de capitais pela exploracdo direta da forca
de trabalho na producdo de mercadorias, ou melhor, como elas se combinam. As formas de
“corrupgdo” que se apresentam sucessivamente em escandalos envolvendo altos executivos de
empresas e altos funcionarios do Estado e partidos politicos apenas revelam a forma mais brutal
deste modelo “neodesenvolvimentista”. Nao ¢é repetitivo lembrar a explicagdo de Francisco de
Oliveira acerca do endémico déficit de investimento proprio da nossa classe dominante e como isso
tomou formas bizarras na contemporaneidade, ao que chamou de “Ornitorrinco” (2003). Isso
também coloca em patamar superior nossas formas de “acumulagdo primitiva”, através da parcial
integracdo dos orcamentos previdenciarios da classe trabalhadora a acumulacdo capitalista em
nosso pais.

Da mesma forma, o “rolamento” da crise mundial a partir de 2008, acabou por agudizar as
contradi¢bes daquela crise no capitalismo periférico brasileiro. A forma dominante de acumulacéo
capitalista exercida pela hegemonia lulista — através das politicas que convencionaram ser chamadas
de neodesenvolvimentista — expressam a tentativa da burguesia interna de limitar o problema da
parca taxa de auto-reproducdo do capitalismo brasileiro, altamente dependente e subsidiario ao
imperialismo. O estudo das contradicdes deste investimento estatal em setores especificos da
burguesia interna e imperialista, podem iluminar o entendimento dos conflitos que se operam entre
as diversas fragdes do capital financeiro (cuja divisdo em nacional/internacional poderia ser
ilusoria).

Assim, nossa tese sobre a hegemonia expressa pelos governos presidenciais do PT,
contrastando e complementando as interpretacdes anteriores, se ddo na leitura que a vitéria do PT e
seus governos se fundam num “compromisso de classes” realizado em nivel dos grandes aparelhos
sindicais (CUT, For¢a Sindical, CTB) com a “burguesia interna”, sob a dire¢do do grupo dominante
do PT. Obviamente que este compromisso nao deve ser identificado como auséncia de conflitos.
Apenas que os conflitos de classe se reduzem ao patamar econdmico-corporativo e se ddo dentro
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dos limites do compromisso: o lucro ndo pode subir a um nivel que pareca superexploracdo; nem os
salario podem aumentar a niveis que reduzam a lucratividade burguesa. A politica de aumento de
salario minimo e aumento do crédito popular construida durante os governos do PT e a construgao
de espacos de interlocu¢cdo com a burguesia (como a CNDES) e de investimento publico para
agentes privados (via BNDES, PAC e Fundos trabalhistas) evidenciam parte deste compromisso.

Neste sentido, entendemos como nédo despreziveis os papéis indicados pela conceituacao de
subproletariado e precariado, mas a sua revolta ou passividade parecem ser dirigidos pelo
proletariado organizado em sindicatos, centrais e partidos politicos, formuladores de programas
politicos e estruturas de poder, bem como do papel das formas com que a classe dominante se
apresenta na luta de classes e se dispde e propde “compromissos”.

Neste sentido, entendemos que a estratégia adota pelas organizag¢Ges dos trabalhadores aqui
estudadas, centralmente do PT e da CUT, é que pensando a melhoria das condi¢des de vida dos
trabalhadores - tendo aceito a primazia da propriedade privada e do funcionamento autbnomo dos
mercados - teriam atuado no sentido de garantir e melhorar a acumulacédo capitalista no Brasil, no
sentido que este seria 0 pressuposto para que se pudesse beneficiar da melhor forma as necessidades
e expectativas dos explorados. Nada longe da estratégia da social-democrata europeia, mesmo que
longe de reproduzir os ganhos daquela. Afinal de contas, no desenvolvimento desigual e
combinado, as margens para concessoes na periferia do sistema sdo muito menores.

Por outro lado, estratégia semelhante teria sido aceita pela “burguesia interna” ao concordar
em politicas centradas no crescimento econdémico conciliado com a pauta de distribuicdo de renda,
com a ampliagdo dos mercados consumidores e a pacificagio dos movimentos sociais
contestatdrios. Por outro lado, seu endémico problema de investimento — e de concorréncia com 0
mercado mundial - teria sido também suprido pelo papel do Estado e do acesso aos fundos
previdenciarios dos trabalhadores.

Os limites desta reproducdo estdo expressos nos limites da acumulacdo do capital, de sua
destrutividade imanente. Compromissos de classe, assim, tornam-se sempre provisorios e Sao
constantemente postos a prova. No caso brasileiro, € importante compreendermos o papel que o
Estado cumpre enquanto ponto de constru¢do e manutencdo deste compromisso, visto que também
e dele que partem as principais fontes de acumulacdo primitiva permanente. Apesar da alta carga
tributéria (que onera principalmente os de mais baixa e média renda), tem-se péssimos servicos
publicos para a maioria da populacdo. 1sso se deve ao fato de o Estado ser uma fonte de rentismo,
atraves dos titulos publicos (cujas taxas de juros sdo as mais altas no mundo), que comem
praticamente metade da fatia anual do orcamento publico federal, além do papel que os fundos
publicos operam como “crédito” para a grande burguesia interna (BNDES). O crédito ¢ muito mais
barato e facilitado do que para o restante da populacao.
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Vé-se assim, que, ao baixar juros em 2012-13 o governo teve sobre si as criticas do mercado
apesar de que isso aparentemente beneficiaria o “setor produtivo”. E uma ficgdo pensar modelos
que privilegiem o “capital produtivo” em tempos de dominio do capital financeiro: ou seja, da
forma do capital que ndo separa capital bancario do “produtivo”. Na estrutura econdmica brasileira
parece, portanto, coexistir uma ampla exploracdo e producdo de valores novos nas industrias e
servigos pequenos (industria pequena e média, pequenas lojas, trabalhadores autbnomos, educacao
privada, etc.) com a acumulac¢do primitiva e permanente a partir do Estado para setores da “grande
burguesia” (parte interna, que tem lagos internacionais, com bancos, empreiteiras, frigorificos, além
das tradicionais grandes empresas multinacionais produtoras de veiculos). Os escandalos de
corrupgdo envolvendo altos executivos de empresas, altos funcionarios de estatais e politicos de
posicao chave evidenciam 0s mecanismos com que age esses setores dominantes.

Assim, também, para compreender a dindmica contemporanea de crise da “hegemonia as
avessas”, podemos pensar a reacdo da populagdo no dia 15 de marco de 2015 como sendo
majoritariamente da pequena-burguesia ou de profissionais liberais, certamente produtora de valor
novo ou proprietaria de seus préprios trabalhos, mas que se sente comprimida e excluida desta
forma de mediacao “facilitada” e de extracdo de trabalho a partir do Estado. O problema ¢ que ela o
faz — sua reacéo — a partir da mesma ideologia dominante. O problema ¢ que ela ndo esta no “bolo”.

Estaria ai o classico problema do “patrimonialismo” acusado por nossos auténticos liberais?
Mais precisamente, tem a ver com o capitalismo na fase imperialista tardia e na sua dindmica com o
carater monopolista desta alta burguesia. Nao significam que ndo produzam valor novo, mas o
fazem e tem por base a situacdo privilegiada de ter uma forma de acumulagdo primitiva além da
auto reproducdo de capitais pela extracdo de mais-valia dos assalariados. Contudo, isso ndo exclui o
Brasil de ser plenamente capitalista, nem de pensar ele como que em uma etapa do
“desenvolvimento”. E preciso lembrar a proposicio metodoldgica da compreensio do
desenvolvimento desigual e combinado, ou as licdes estratégicas do “programa de transi¢do”: nao
ha “atraso”, ele ¢ assim, combinado, ndo héa “etapas” a desenvolver, porque ¢ combinado. Desta
forma, estrategicamente, entendemos que ndo ha “atrasos” a superar, nem ‘“etapas” a cumprir. A
transicdo socialista continua tdo necessaria. As contradi¢des da construcdo da hegemonia as avessas
evidenciaram seus limites e colocaram as contradi¢cdes de classe no Brasil em patamar superior,

como sugere Perry Anderson, ainda que tenha escrito antes das explosdes de 2013:

Mas talvez desta vez ndo seja a mesma coisa. A Ultima década ndo testemunhou
nenhuma mobilizacdo das classes populares no Brasil. O medo da desordem e a
aceitacdo da hierarquia, que ainda separam o Brasil da América Latina, sdo heranca
da escraviddo. Mas, embora 0 avango material ndo represente o fortalecimento
social, h& circunstancias em que um pode levar ao outro. O incrivel peso eleitoral
dos pobres, contraposto ao grau de desigualdade econdémica, para ndo falar da
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injustica politica, fazem do Brasil uma democracia diferente de qualquer outra no
norte, mesmo aquelas em que as tensdes de classe foram intensas no passado ou
tiveram um movimento trabalhista mais forte. A contradicdo entre as duas
magnitudes apenas comegou a operar sobre si mesma. Se 0s avangos passivos
tivessem se transformado em intervencao ativa, a historia teria outro final (2011,
p.52)

Assim, esperamos também contribuir para superar aparentes lacunas que possam indicar um
aparente determinismo sociolégico aos fenbmenos, que ao nosso ver, também sdo resultados das
escolhas politicas dirigidas pelas organizagdes criadas pelo movimento da luta entre as classes. Ou
seja, o estudo das estratégias e acordos construidos revelam uma tendéncia histdrica que era tipica
no centro do sistema, mas que agora parece se reproduzir na periferia. Da mesma forma, por outro
lado, as contradigdes que inviabilizaram aquela construgdo no centro, e levaram ao avanco
conservador neoliberal, aqui parecem colocar a luta de classes em um patamar superior e que ainda
nao temos como prever. Enfim, a tarefa de entender como nossos “pacifistas convictos” tornaram-Se
chefes de Estado-Maior ainda se encontram no centro do debate e da pratica histérica da classe na
sua tarefa de superacdo do capitalismo. Nesta crise, as dimensdes de luta do proletariado e da sua
fracdo mais precarizada — o precariado — ainda parecem estar contidas pela burocracia sindical. E

certo, contudo, que as margens que comprimem o violento rio, estdo cada vez diminuindo.
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