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Resumo: Ao colocar a revolugdo em perspectiva mundial, a Revolugdo Russa originou um
debate sobre a possibilidade de revolugdo socialista ao redor do mundo. No Brasil este
acontecimento reverberou em um movimento operario majoritariamente anarquista, provocando
sua cisdo entre, os defensores da revolucdo bolchevique, e, principalmente, de seus métodos
taticos-organizativos, e 0s que permaneciam fiéis ao anarquismo. Desta cisdao tem origem, em
1922, o Partido Comunista Brasileiro, o primeiro espaco em que se desenrola a discussao sobre
a revolucéo socialista no Brasil. De 1922 a 1929, em seu primeiro ciclo politico, as formulagées
e praticas do partido estiveram fortemente marcadas pelas reviravoltas politica da Internacional.
Neste panorama tiveram lugar duas formulacgdes estratégicas. A primeira delas é elaborada por
Octavio Branddo, primeiro intelectual organico do PCB, que tomaria o dualismo agrarismo-
industrialismo para defender a possibilidade de uma revolucdo burguesa que pendesse para o
socialismo através de uma alianga com a burguesia liberal insurreta e os tenentes. A segunda é
formulada por Mario Pedrosa e Livio Xavier, dissidentes do PCB que, com a ruptura definitiva
de Trotsky com a Internacional, fundam o Grupo Comunista Lenin. Estes autores identificam o
Brasil como um pais colonial e escravista, cuja producdo era voltada para o abastecimento do
mercado mundial de géneros primarios, destacando pela primeira vez o carater capitalista do
desenvolvimento brasileiro, e colocando a possibilidade de uma transicdo direta para o
socialismo. O artigo aborda esta duas interpretacfes buscando relaciona-las com o processo
russo, com a dindmica historica do Brasil e do PCB.

Palavras Chave: Interpretagbes do Brasil, marxismo brasileiro, Octavio Branddo, Mario
Pedrosa, Livio Xavier.

Abstract: By putting the revolution in world perspective, the Russian Revolution sparked a
debate about the possibility of socialist revolution around the world. In Brazil this event
reverberated in a mostly anarchist working-class movement, causing its split between the
defenders of the Bolshevik revolution, and especially its tactical-organizational methods, and
those who remained faithful to anarchism. From this split, in 1922, the Brazilian Communist
Party, the first space in which the discussion of the socialist revolution in Brazil takes place.
From 1922 to 1929, in its first political cycle, the formulations and practices of the party were
strongly marked by the political upheavals of the International. Two strategic formulations have
taken place. The first is elaborated by Octavio Branddo, first organic intellectual of the PCB,
who would take the agrarian-industrialist dualism to defend the possibility of a bourgeois
revolution that hung for socialism through an alliance with the insurgent liberal bourgeoisie and
the lieutenants. The second is formulated by Mario Pedrosa and Livio Xavier, dissidents of the
PCB who, with the definitive rupture of Trotsky with the International, founded the Lenin
Communist Group. These authors identify Brazil as a colonial and slave country, whose
production was aimed at supplying the world market of primary genres, highlighting for the first
time the capitalist character of Brazilian development, and placing the possibility of a direct

! Doutorando do Programa de Pés-Graduacdo em Economia (PPGE) da Faculdade de Economia da
Universidade Federal Fluminense (FE/UFF). Pesquisador do Ndcleo Interdisciplinar de Estudos e
Pesquisas sobre Marx e o Marxismo (NIEP-Marx/UFF) e do Laboratorio de Estudos Marxistas
(LEMA/UFRJ-UFRRYJ). E-mail: leitepn@gmail.com.



transition to socialism. The article deals with these two interpretations, seeking to relate them to
the Russian process, with the historical dynamics of Brazil and the PCB.

Key Words: Interpretations of Brazil, Brazilian Marxism, Octavio Branddo, Mario Pedrosa,
Livio Xavier.

1. Introducéo

Evento de escala global, a Revolucdo Russa de 1917 marca a historia do século
XX. A partir de 1919, com a criagdo da Il Internacional Comunista (IC), trabalhadores
de toda parte participam de cada passo da “revolu¢do mundial”, que, como acreditavam,
em breve despontaria no horizonte. Com os trabalhadores brasileiros ndo seria diferente.
O impacto da Revolugdo Russa desencadeia ao longo dos anos 1920 a fundagéo de uma
tradicdo marxista brasileira através de uma controvérsia referenciada na realidade
nacional.

As contribuicdes que formam esta controvérsia partem de uma reflexdo sobre a
formacdo econdmica e social brasileira, para fundamentar uma estratégia
revolucionéria, apresentando assim o que Coutinho (2011a) chama de “imagem do
Brasil”. O debate da formacdo econdmica e social traz uma caracterizacdo da economia
colonial, de sua transicdo para o capitalismo, e suas especificidades em diversos
aspectos, como o Estado, a politica e as classes sociais. Ja a discussdo em torno da
estratégia revolucionaria para o Brasil procura, através destes elementos, identificar o
conteddo, as forcas motrizes, as formas organizativas e as diretrizes taticas da revolucao
brasileira.

Os autores tratados sdo intelectuais organicos da classe trabalhadora em um
periodo importante da sua formacdo, refletindo em suas intepretacfes os condicionantes
e os limites deste processo. A partir de suas respectivas organizacdes politicas, os
intérpretes lancam um olhar totalizante sobre a histéria do Brasil tomando como
referéncia os acontecimentos contemporaneos. O itinerario tedrico desta reflexdo
assume o Hit et nunc como inevitavel ponto de partida, associando suas particularidades
historico-concretas as tendéncias gerais de desenvolvimento do capitalismo, algo crucial
para a reflexdo marxista (LUKACS, 2011, p. 84).

Duas organizagdes politicas tomam partido nesta controveérsia. A primeira delas,
o Partido Comunista Brasileiro (PCB), seria 0 primeiro espacgo a propor uma discussao
sistematica sobre uma interpretacdo marxista da realidade nacional, tendo na figura de

Octavio Branddo (1896-1980) seu principal formulador. Sua imagem marxista seria



apresentada em Agrarismo e Industrialismo: ensaio marxista-leninista sobre a revolta
de S&o Paulo e a guerra de classes no Brasil — 1924 ([1926] 2006), e aprofundada em
O proletariado perante a revolucdo democratica pequeno-burguesa ([1928] 1985).

Para Branddo o Brasil é historicamente dominado por forcas agraristas
associadas ao imperialismo britanico. Apds a Primeira Guerra Mundial este dominio é
posto em xeque, com o aumento da influéncia estadunidense no Brasil, que propicia o
surgimento de uma burguesia industrial liberal a ele associada. Tal burguesia, contudo,
ndo consegue construir hegemonia devido a ofensiva dos agrarios e seus respectivos
imperialistas, que se valem do Estado e da politica econdmica.

Neste cenario, destaca-se a radicalizacdo da pequena-burguesia urbana
proletarizada e a organizacéo politica do proletariado nascente. Brand&o caracteriza a
revolucdo brasileira como uma revolucdo democratico-burguesa capitaneada pela
pequena-burguesia urbana, uma revolucdo democratica pequeno-burguesa. Esta
formulacdo fundamenta a conducédo da politica do PCB ao longo do seu primeiro ciclo
politico — que se estende de sua fundacdo, em 1922, até a intervencdo do Secretariado
Sul-americano (SSA) da IC, apds o 111 Congresso do PCB (1928/29).

Marco na consolidagdo do processo de bolchevizagdo dos PC’s — entdo em curso
desde o V Congresso da IC (HAJEK, 1988a, p. 198) — 0 VI Congresso da IC originaria
o primeiro influxo stalinista no PCB através da intervencdo do Secretariado Sul-
americano apos seu Il Congresso (ANTUNES, 1995, p. 28). Até entdo negligente em
relagdo aos PC’s do subcontinente, a partir dai a IC pautaria uma politica ativa para
estes partidos, através do SSA. A principal consequéncia desta intervencdo seria o
afastamento do grupo dirigente do PCB, inclusive Brandéo, acusado de “menchevismo”
por propor aliancas com setores da burguesia e da pequena-burguesia.

Outra consequéncia importante do VI Congresso da IC seria a ruptura definitiva
de Leon Trotsky. Este acontecimento reverberou no PCB antes mesmo da ruptura ser
consumada, tendo influéncia, sobretudo, nos quadros intelectualizados do partido —
como Mario Pedrosa (1900-1981) e Livio Xavier (1900-1988) — que divergiam do
nacleo dirigente em relacdo a aliangca com os setores nacionalistas da burguesia e a
politica bolchevizante. Estes militantes formaram o Grupo Comunista Lenin (GCL),
dissidéncia “bolchevista-leninista” organizada a partir dos quadros do PCB e
internacionalmente referenciada na Oposicdo de Esquerda Internacional (OEI). Com o

intuito de disputar os rumos do PCB, logo trataram de elaborar uma interpretacéo da



realidade brasileira alternativa aquela do PCB, considerada teoricamente limitada e
concretamente equivocada pelos primeiros trotskistas brasileiros.

Este é o intuito do artigo Esbogo para uma anélise da situacdo econdmica e
social brasileira ([1931] 2015) assinado por M. Camboa e L. Lyon, pseuddnimos
empregados respectivamente por Mario Pedrosa e Livio Xavier. Publicado no nimero
seis do jornal A Luta de Classe, 6rgdo do GCL, o texto circulou pouco naqueles anos
devido a apreensdo da tiragem pela policia, apds o levante que levou Getulio Vargas ao
poder em 1930, sendo recuperado somente nos anos 1980.

Tomando como ponto de partida categorias como acumulacdo primitiva de
capital e langando méo da discusséo sobre a moderna teoria da colonizacéo apresentada
por Marx no fechamento do livro | de O Capital, os autores mostram como a producao
agricola brasileira, em sua forma de grande exploracdo baseada no emprego da forca de
trabalho escrava, ja se encontra formalmente subordinada a dinamica do capital.

A transicdo para o capitalismo nestes marcos seria 0 “que Marx chama de ‘uma
simples mudanga de forma’” (Pedrosa e Xavier [1931] 2015, p. 63), apontando para a
origem agraria e associada da burguesia brasileira, assim como para seu autoritarismo
politico. Em decorréncia disso, seria impossivel estabelecer aliancas com estes setores.
A revolugdo brasileira é caracterizada como socialista, e a estratégia apresentada
postulava a construcdo de um “verdadeiro partido de massas leninista” pela base.
Portanto, os trotskistas? divergem tanto da caracterizacdo da formacéo social, quanto da
caracterizacdo da revolucdo brasileira, presentes no primeiro ciclo do PCB.

Neste artigo pretendo contribuir com o resgate deste debate fundante para o
marxismo brasileiro a luz dos acontecimentos da histéria da Revolugdo Russa e da
historia do Brasil ao longo dos anos 1920, periodo em que ocorre a desagregacdo da
Primeira Republica, apontando para a confluéncia destes dois momentos.

Para isso, 0 artigo se subdivide em dois blocos de se¢des e um fechamento. Os
blocos versam respectivamente sobre as interpretacbes do Brasil de bolchevistas e
trotskistas, tratando de suas caracterizagbes da formagdo econémico-social e da
revolucdo brasileira. Por Gltimo, apresento em uma se¢do de conclusdo um balango da

controvérsia, apontando para as principais divergéncias, méritos e limitacGes das

2 Emprego o termo “trotskista(s)” ao longo do artigo destacando a necessidade de estabelecer uma
distingdo. O termo ndo era usado pelos membros do GCL que se autodenominavam ‘“bolchevistas-
leninistas”, ou “leninistas”, em oposi¢do ao stalinismo. Imputar a denominagdo “trotskista” a estes
militantes seria algo anacrénico. Neste caso, me refiro a tradigdo tedrico-politica fundada por Trotsky a
partir da OEI e da VI Internacional. Cabe lembrar ainda que este termo era empregado pejorativamente
por pecebistas de fins dos anos 1920.



interpretacdes apresentadas. Espero assim contribuir para o resgate da memoria do

primeiro debate travado pelos pioneiros do marxismo no Brasil.

2. A intepretacdo dos bolchevistas: Octavio Brandao e o PCB

Resultado do esgotamento do ciclo de greves operarias organizadas nos moldes
anarcossindicalistas ocorrido entre 1917-1921%, o PCB seria fundado, no ano de 1922, a
partir de uma cisdo entre “bolchevistas” e “anarquistas puros” no movimento sindical.
Sem contar com qualquer tradicdo marxista ou socialista estabelecida previamente?, e
muito menos com uma cultura burguesa pujante com a qual dialogar no plano politico,
passou a emular os métodos organizativos bolcheviques (ANTUNES, 1995, p. 27). Os
comunistas viam a necessidade da organizacdo politica e eleitoral da classe
trabalhadora, mas ao mesmo tempo, pela origem sindical da maioria dos seus quadros,
viam nestas organizagbes o local ideal para aglutinar trabalhadores e formar uma
“vanguarda revolucionaria” (MATTOS, 2009, p. 50).

Algo que ndo foi suficientemente destacado na historiografia a respeito € a
influéncia do positivismo em seus quadros fundadores, sobretudo, quando se trata da
analise do cenario histdrico, econdmico e politico nacional (ZAIDAN, 1985, p. 19-20).
Estes militantes e intelectuais pioneiros eram, em sua maioria, formados em um caldo
cultural no qual Marx era apenas mais uma referéncia associada ecleticamente a uma
miriade de outros pensadores anarquistas, dentre os quais Bakunin e Kropotkin, ou
positivistas, a exemplo de Comte e Spencer® (ARICO, 1987, p. 422).

Octavio Branddo neste contexto € um personagem que encarna a trajetoria
historia tipica de seus pares, pioneiros na construcdo do movimento comunista
brasileiro (BIANCHI, 2012, p.136). Nascido em Vigosa/AL em 12 de setembro de
1896, conhecida regido canavieira ao centro de Alagoas, situava-se em suas

3 O periodo que se estende entre 1917-1921 é caracterizado por Dulles ([1974] 1977) como segundo
grande ciclo de greves ocorrido na Primeira Republica. De acordo com os dados de Mattos (2009, p. 53)
ocorreram no Rio de Janeiro nestes anos respectivamente: 1917 — 13 greves; 1918 — 29; 1919 — 26; 1920
—26;1921 -4,

4 Existiram tentativas de organizar um movimento sindical socialista no Brasil ainda no final do século
XIX e nas primeiras décadas dos anos 1920 (BATALHA, 2014; KONDER, 2003). Mattos (2009, p. 46)
atribui a méa fortuna dos socialistas a sua énfase na luta politica em detrimento da luta sindical, em um
cenario de baixa permeabilidade do Estado e da politica as demandas populares.

S Batalha (2014, p. 12) argumenta no mesmo sentido falando da incipiente tradicdo socialista entdo
existente: “Em outras palavras, Marx se insere na ‘ideologia socialista eclética’ que domina o movimento
no Brasil, como também ocorrera na Europa, ecletismo capaz de integra-lo aos mais variados pensadores,
como Ferdinand Lassalle, Bendit Malon, Charles Darwin, Herbert Spencer, Ernest Haeckel, Max Nordau,
Auguste Comte”.



proximidades o Quilombo dos Palmares, e sua paisagem e sua gente serviram de
inspiracdo para romances do colega de classe no primario, Graciliano Ramos
(BRANDAO, 1978, p. 58). O realismo de sua trajetéria como militante e intelectual
organico do movimento comunista brasileiro poderia facilmente pertencer aos romances
de Gracilinao®, se fazendo presentes em sua assimilagdo do marxismo uma visdo de
mundo bastante influenciada pelo anarquismo, no plano préatico-politico, e do
positivismo no plano teérico-metodoldgico.

Farmacéutico por formacdo, Branddo estudou em Recife em uma época na qual
0 ambiente politico-intelectual da cidade passava por uma forte renovacéao cultural com
a assimilacdo do positivismo (ZAIDAN, 1985, p. 33). Em Recife o autor também teria
seu primeiro contato com o materialismo naturalista, ja o aplicando aos problemas da
realidade brasileira. No artigo Aspectos Pernambucanos nos Fins do Século XVI estes
temas sdo tratados de uma mirada historico-natural. Transparece no texto a assimilacdo
de tedricos como Buchner, Haeckel, Humboldt e Darwin, através dos quais procurava
“descrever as paisagens naturais e as condi¢des histéricas, econdmicas e sociais de
Pernambuco na época” (BRANDAO, 1978, p. 75).

O naturalismo monista herdado destas referéncias levou-o ao interesse
simultaneo pelas ciéncias naturais e pela realidade historica, vistas como formas de
existéncia qualitativamente semelhantes articuladas em um longo ciclo evolutivo
continuo. Em seu primeiro trabalho de félego, Canais e Lagoas ([1919] 2001), Brandéo
descreve a terra e a gente das lagoas de Manguaba e do Mundad, situadas nas
proximidades de Maceid. Inspirado em Os Sertdes ([1902] 2002) de Euclides da Cunha,
o livro é um marco da maturacdo da visdo de mundo formada em sua juventude,
abarcando em um mesmo referencial tedrico-metodoldgico a terra e a gente das lagoas,
tratando de aspectos geoldgicos, mineraldgicos, botanicos, antropoldgicos e sociais,
dispostos em 12 ciclos evolucionarios (LACERDA, 2015, p. 15).

Desta pesquisa, Branddo realizou duas palestras em 1917 em Macei0, nas quais
expunha os processos geoldgicos que haviam produzido as Lagoas do Mundaul e de
Manguaba. Tais processos indicavam que os sedimentos acumulados nas lagoas e em
seus canais de ligagdo com o mar eram indicios da possibilidade de descoberta de

petréleo comercializavel. Sua explicacao cientifica para a formacéo das lagoas, calcada

& Carlos Nelson Coutinho (2011b) destaca o realismo na obra literaria de Graciliano Ramos. Segundo o
autor, os personagens construidos nos romances de Graciliano Ramos encarnam trajetorias historicas
possiveis para homens e mulheres da época. Em seus romances o autor apresenta uma imagem do Brasil
oligarquico que pode auxiliar aos interessados na histéria da Primeira Republica.



na geologia, desagradou profundamente a Igreja Catolica, extremamente influente no
meio social local, ao passo que seu posicionamento politico nacional-popular,
desagradou profundamente as elites locais, capatazes do imperialismo’.

Participando da agitacdo politica e organizacdo sindical anarquista com
operarios e camponeses das Alagoas, Branddo rapidamente seria alvo de perseguicédo
politica por parte das elites locais. A publicacdo de um artigo no jornal A Semana Social
com posicionamento contrario a entrada do Brasil na Primeira Guerra Mundial,
caracterizada como uma guerra imperialista, teria como consequéncia o fechamento do
jornal por parte do governo federal, agravando o quadro de perseguicdo local
(DULLES, 1977, p. 62). Seu protagonismo no movimento grevista pela reducio da
jornada de trabalho e por aumento dos salarios levou a sua proscricdo de Macei6. O
autor seria até jurado de morte por um pistoleiro, que caso 0 executasse receberia de um
oligarca local como prémio o cargo de chefe de policia (MORAES, 2014, p. 16-17).

Escondido em um navio cargueiro, Branddo fugiria para o Rio de Janeiro em
1919, onde assume a linha de frente das lutas sindicais, escrevendo artigos na imprensa,
realizando conferéncias para os trabalhadores, panfletando nas portas de fabrica e
proferindo discursos em comicios® (DEL ROIO, 2004, p. 119). Sua aproximacdo ao
PCB ao longo destes anos seria um processo tortuoso, repleto de idas e vindas: a adesao
do autor estaria hipotecada a constatacdo de que a crise do movimento de greves
operarias, em ascensdo entre 1917 e 1921, foi resultado das debilidades organizativas do
anarcossindicalismo® (DULLES, [1974] 1977, p. 150). Era preciso uma nova forma
organizativa para a luta dos trabalhadores, capaz de fazer frente ao autoritarismo dos
métodos policiais empregados pela burguesia brasileira — e esta forma seria 0 modelo

bolchevista de organizagio®.

" Nas palavras do autor: “J4 é tempo de abrirmos os olhos para as nossas riquezas e confiarmos antes
nelas, do que nos classicos empréstimos indecentes ou nas promessas falazes dos nossos pretendidos
irm&os latinos ou amigos britanicos, que afinal ndo passam de sanguessugas insacidveis” (BRANDAO,
[1919] 2001, p. 133; grifos meus).

8 Nestes anos ocorre uma primeira tentativa de fundacdo do PCB, ainda em moldes anarquistas. Datam
deste periodo textos como os de Helio Negro e Edgard Leuenroth, O que é o marxismo-bolchevismo? e
Principios e Fins, de José OQiticica. Tais textos tangenciam o problema da revolucdo brasileira, sem,
contudo, tomar uma analise da formagéo histérico-social por base. Para isso, ver Bandeira et al. (1967).

® Sua entrada na organizacdo em fins de 1922 foi festejada por Astrojildo Pereira, que declarou em um
discurso aos operarios que “‘um homem que vale por 10’, havia ingressado no partido” (DULLES, [1974]
1977, p 151).

10 Sobre a perseguicéo politica aos trabalhadores ao longo da Primeira Republica ver Pinheiro (1991, cap.
5). Neste capitulo o autor destrincha os métodos policias de repressdo a classe trabalhadora, destacando a
deportacdo e o desterro para campos de concentragdo, como o de Cleveldndia, no Oiapoque. Os
trabalhadores muitas vezes eram presos por vadiagem, ou escolhidos a esmo, entre os desafetos pessoais



Ao ingressar no PCB, Brandéo estava decidido a ndo ficar somente como mais
um integrante da base do partido, aprofundando seus estudos de Marx, Engels e, em
especial, Lenin. Designado para as tarefas de formulacdo tedrica do partido, comegou
elaborando uma defesa do movimento comunista internacional e da Revolucdo Russa
(KONDER, 2009, p. 181). Duas contribuicbes merecem destaque neste periodo de
transicdo e sdo fundamentais para compreender seu papel no movimento comunista
brasileiro nestes anos.

A primeira é a redacdo de Russia Proletaria (1923), obra que “marcou uma fase
de transicio” (BRANDAO, 1978, p. 234, grifos do autor), na qual é feita uma
apaixonada defesa da Revolucdo Russa. Publicada pelo jornal A Voz Cosmopolita, a
obra era dividida em duas partes, a primeira tratando dos indigenas, que de acordo com
0 autor seriam elementos pré-histdricos, e a segunda, mais extensa, que versa sobre 0s
elementos historicos, subdivididos em cinco ciclos evolutivos: Primitivo, Medieval,
Medievo-moderno e Moderno, estando o sexto, a Revolugdo Comunista, ainda por
fazer, mas previamente estabelecida. Com excecdo do ultimo, no qual seria instaurada a
ditadura do proletariado, todos os demais ciclos possuem uma divisdo entre classes
exploradoras e classes exploradas, que, na perspectiva do autor, sdo contradices
moventes da evolugdo historica brasileira (LACERDA, 2015, p. 11-13).

Sdo avangos em Russia Proletaria a introdugdo dos conceitos de classe social e
imperialismo, que passam a dividir espaco com 0s conceitos de povo e nacdo. Contudo,
permanecem a aplicacdo dos ciclos evolutivos e a visdo monista da realidade historico-
social, trazendo em embrido a interpretacdo apresentada em Agrarismo e Industrialismo.

Outra contribuicdo que merece destaque é a primeira traducdo integral de O
Manifesto Comunista. Feita a partir da edicdo francesa entregue por Astrojildo Pereira,
foi publicada em 1924 no jornal Voz Cosmopolita. Este € um aspecto importante e
pouco lembrado sobre a contribuicdo pioneira de Brandao: seu trabalho como difusor do
marxismo no Brasil. “Ao que tudo indica, nenhum outro marxista brasileiro, naquele
momento, dispunha de uma bagagem de conhecimento comparavel & de Brandao”
(KONDER, 2009, p. 182). As leituras entdo disponiveis em lingua estrangeira eram

obras de Marx e Engels, como: A Miséria da Filosofia, O Anti-Duhring, Ludwig

das autoridades policiais. As condi¢Ges de transporte até o campo, assim como as condi¢8es desumanas
de vida testemunhadas, faziam com que, na pratica, o desterro fosse uma sentenga de morte.



Feurbach e o fim da filosofia classica alema, As lutas de classe na Franca, e um
resumo de O Capital®!.

Outra grande influéncia em sua transicdo para o marxismo, talvez até mais
importante que a do proprio Marx, seria Lenin, através de textos como O Estado e a
Revolucdo e Imperialismo, estdgio superior do capitalismo. Tal influéncia
transpareceria inclusive no titulo de Agrarismo e Industrialismo, que antes mesmo do
termo marxismo-leninismo estar em voga, ja se pretendia um ensaio marxista-leninista
de interpretacéo historica'?.

Perseguido pela policia politica no estado de sitio de Bernardes, escondido na
casa de um companheiro, acompanhava atentamente o levante tenentista de 1924, que
comeca localmente para ganhar magnitude nacional, originando a Coluna Prestes:

Na clandestinidade, Octavio Branddo, a 28 de julho de 1924, se
encontrava na casa do jornalista Rodolfo Mota Lima, quando
chegaram ao Rio as noticias de que as tropas de Isidoro tinham
evacuado Sdo Paulo. Rodolfo Mota Lima entra pela casa
completamente desesperado pela noticia da derrota. Branddo acabara
de ler uma tradugdo francesa de Imperialismo, estagio superior do
capitalismo; sentado ao fundo da sala de jantar, comecou a redigir um
estudo a respeito da revolta de 1924, conforme a interpretacéo
marxista (DULLES, 1977, p. 222)

2.1 Agrarismo e Industrialismo: uma analise marxista da formacao social brasileira

Impactado pelo levante tenentista que desencadearia a Coluna Prestes, Brand&o
iniciou a redacdo daquilo que viria a se tornar o primeiro ensaio marxista de
interpretacdo da realidade nacional. Seu objetivo era compreender o significado das
revoltas tenentistas de uma mirada totalizante, para isto recorrendo ao referencial
tedrico “marxista-leninista”. A influéncia do movimento dos tenentes transparece em

seus primeiros paragrafos: “Enquanto a batalha se prolonga pelo interior, através de

11 Vale lembrar que a primeira edicdo completa de O Capital em portugués sé se tornou disponivel no
Brasil nos anos 1960. Ao longo dos anos 1920 circularam, sobretudo, resumos em francés e a edicéo
espanhola do Livro | de O Capital, feita pelo socialista argentino Juan B. Justo (ARICO, 1987, p. et
seq.), e, naqueles anos, a obra foi “mais reverenciada que lida”. A Editora Unitas, iniciativa dos militantes
trotskistas, publicaria ainda em 1932 a traducdo do espanhol do resumo de O Capital de Carlos Cafiero
(CASTRO, 2013, p. 5).

12 Os comentadores divergem sobre a data do primeiro uso da expressdo marxismo-leninismo. Enquanto
Moraes (2007, p. 41-43) afirma que coube a Deborin empregar pela primeira vez a expressdo em margo
de 1928, e que Stalin s6 utilizaria em 1930, Bianchi (2012, p. 138) diverge desta tese ao demonstrar que a
expressdo foi utilizada por Zinoviev, em 1927, nas teses sobre a revolucdo chinesa, e Stalin s0 a
empregaria em 1928. O que interessa aqui € que todas as datas sdo posteriores a publicacdo de Agrarismo
e industrialismo, endossando a tese do uso pioneiro do termo por Brandao.



guerrilhas, procuraremos fazer a analise dessas lutas sob o ponto de vista do marxismo-
leninismo” (BRANDAO [1926] 20086, p. 25).

Como ensaio marxista de interpretacdo da realidade brasileira, o livro ndo se
limita ao tratamento teorico do seu objeto, trazendo também uma convocatéria a acao
politica da classe trabalhadora nos acontecimentos que — de acordo com o ponto de vista
do autor sobre a disrupcdo da ordem politica oligarquica — em breve sucederiam. Nesse
sentido, Bianchi (2012, p. 139, et seq.) afirma acertadamente que o0 texto “oscilava entre
um ensaio de interpretacdo e um panfleto de agitacdo politica”. Seu estilo é direto,
procurando com isso atingir seu publico alvo, as massas trabalhadoras e a pequena
burguesia urbana, mas “nem por isso deixava de ser confuso, disperso e pretensioso”,
pecando na forma de apresentacdo, que muitas vezes parece reunir fragmentos sem
muita conex@o ou coesdo interna.

Isto certamente tem relacdo com a forma como a obra foi redigida. Nas palavras
do autor: “Terminei a obra no fundamental, menos de um més depois, a 22 de Agosto
de 1924” (BRANDAO, [1957] 2006, p. 192). Na primeira parte da obra est&o postos os
pontos fundamentais de sua analise da formacéo social brasileira, que se encerra em seu
capitulo XVII — As perspectivas em fins de 1924, no qual o autor ja traz alguns
apontamentos sobre a discussdao em torno da revolucdo brasileira e uma sintese. Este
texto serviu de base para que Astrojildo Pereira formulasse as teses do Il Congresso do
PCB®, ocorrido em 1925. As duas ultimas partes, que complementam a discussio
anterior, foram escritas respectivamente em 1925 e 1926.

A auséncia de uma exposic¢éo clara de suas teses e a construgdo da argumentagéo
por enumeracdo, levantando fatos e dados para dar volume ao argumento, obscurece
muitas das passagens de Agrarismo e Industrialismo. Por este motivo, para facilitar a
compreensdo, nesta se¢do procuro fornecer um quadro geral do argumento da obra,
abordando sua caracterizagdo da formagéo econémica e social brasileira.

O método marxista-leninista empregado por Branddo foi duramente criticado.
Avristides Lobo ([1931] 2015, p. 76, et seq.), ao comentar Agrarismo e Industrialismo no
jornal da Liga Comunista Brasileira (LCB), considera que a obra foi “a tentativa mais

séria, mais meticulosa ¢ mesmo mais heroica” de tratar da situagdo brasileira, mas ao

13 Mesmo tendo servido de base para Astrojildo Pereira redigir as teses do Il Congresso do PCB néo ha
qualquer mengdo a Agrarismo e Industrialismo em seu A formacao do PCB. Ao narrar a experiéncia do Il
Congresso 0 autor resume o argumento de Branddo com perfeicdo sem citar o livro (PEREIRA, [2012]
1962, p. 92).



mesmo tempo teria sido “a mais antimarxista e desastrosa”, caracterizando-a como “um
bazar de monstruosidades teoricas”.

Entre seus comentadores, Konder ([1988] 2009, p. 183) insiste no mecanicismo
do pensamento do autor, que compreende a dialética de Marx como o emprego da triade
tese-antitese-sintese para a explicacdo do desenvolvimento historico, tendo um
entendimento da dialética que mais se aproxima de Aristoteles do que de Marx. Outros,
como Moraes (2006, p. 15), consideram injusto punir Branddo pela artificialidade de
sua dialética, dando destaque para o tratamento acertado por parte do autor das questdes
da especificidade historico-concreta. Mesmo Konder ([1988] 2009, p. 184, et seq.)
assume que nestes momentos o autor faz “algumas observagdes empiricas ndo
desprovidas de interesse a respeito da sociedade brasileira”.

Este posicionamento me parece o mais fecundo. O ponto aqui é que, embora
tenha uma compreensdo mecanica da dialética e uma base filos6fica monista e
evolucionista para o desenvolvimento histérico-social — o que, de fato, compromete sua
analise em niveis de abstracdo mais elevados — Agrarismo e industrialismo avanca em
relacdo a analise da especificidade historica da formacdo social brasileira, tanto do
ponto de vista do marxismo, dada a inexisténcia de um campo de discussao em torno
deste referencial teérico, quanto do ponto de vista do pensamento social brasileiro de
modo mais amplo, no qual imperava o determinismo naturalistal® (SILVA, 1997, p. 44).

O ponto de partida da analise de Branddo é o predominio histérico das forcas
agraristas, ora designadas pelo autor como feudais ou semi-feudais, ora designada como
uma burguesia agréria, sendo a terminologia empregada oscilante ao longo do texto e
das edicdes da obra. Estas forcas consolidariam sua dominacgdo através de um tripé: a
igreja, o exército e o Estado. Externamente, tais forcas se consolidaram em associagao
ao imperialismo britdnico, em um primeiro momento, por intermédio de Portugal, ja
que: “Até 1822, o Brasil foi colonia de uma colonia inglesa (Portugal) e uma subcoldnia
da Inglaterrra” (BRANDAO, [1926] 2006, p. 92).

Através do Império, e com a Republica, o dominio britanico seria diretamente

estabelecido através do endividamento do Estado e dos agricultores com a Banca

14 Konder ([1988] 2009, p. 185, et seq.) afirma que “Até preconceitos raciais emergem no pensamento de
Branddo. Ele lamenta que o Brasil seja prejudicado pela proliferacdo de ‘intermediarios’. Os
intermedidrios — explica — sdo ‘tipos que, geralmente, ndo possuem as qualidades dos extremos, tendo so
defeitos de ambos”. Divergindo, Silva (1997, p. 44 et seq.) afirma que: “Os estudos baseados na raga, no
meio fisico-geografico etc., embora aparegam em Agrarismo e industrialismo, ndo compdem a t6nica do
trabalho. Ou seja, no minimo afirmo que o trabalho em pauta é uma ruptura com tudo aquilo que havia
sido feito até entéo, como tentativa de interpretagdo da sociedade brasileira”.
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inglesa. “Depois de 1822, o Brasil poderia intitular-se: colénia de Sua Graciosa
Majestade. Subiu, portanto, de categoria. E assim foi até 1914. Os empréstimos eram
ingleses. As concessdes, as grandes companhias, também” (BRANDAO, [1926] 2006,
p. 93). As financas e as companhias de seguros eram dominadas pelos Rotschild,
aliados dos agrarios, que em troca, lhes davam cargos de diretoria nestas companhias.
Além disto, politicamente, tratavam de impor a agenda britanica de desenvolvimento
para o Brasil, naqueles anos, consubstanciado no Relatério Montagu®®.

De acordo com Brandao ([1926] 2006, p. 36 et seq.), dominado pelo “agrarismo
econémico [...] o Brasil tinha de ser dominado pelo agrarismo politico, consequéncia
direta daquele”. Nas palavras do autor: “o agrarismo politico é a dominacéo politica do
grande proprietario”. Decorrente disto, “o estado agrario do Brasil” (BRANDAO,
[1926] 2006, p. 28 et seq.), era uma ferramenta “empregada em proveito egoista,
individual, com o fim de multiplicar seus lucros, embora o estado e povo sejam
sacrificados”. Além de servir como ocupacdo para os bacharéis descendentes das
linhagens agrarias, o Estado era caracterizado por estar totalmente voltado aos interesses
destas classes quanto as decisdes no que diz respeito a conducdo politica.

Neste ambito, o autor destaca o endividamento externo para financiar a politica
da valorizacdo do café, o emprego das desvalorizagcdes cambiais como mecanismo de
manutencdo da renda de exportacdo dos cafeicultores, e a auséncia de tributos que
incidissem sobe a propriedade, notadamente a fundiaria. Toda politica econémica posta
em pratica pelos agrarios com este sentido é tida por Branddo como uma politica
econdmica dos agréarios, ou a politica dos plantadores de café.

Entretanto, a Primeira Guerra Mundial abalaria o dominio britanico, colocando
“[a] luta pela supremacia no mercado brasileiro” (BRANDAO, [1926] 2006, p. 103 et
seq), que “lanca as burguesias inglesa e norte-americana numa guerra mortal”. De
acordo com a periodizacao proposta pelo autor:

Desenha-se, pois, uma luta mortal, com fluxos e refluxos, entre os
dois grandes imperialismos: 1822-1891 supremacia da Inglaterra,
1914-1922 supremacia dos Estados Unidos, 1923-1924 rivalidade
imperialista anglo-americana, pendendo a balanca para o lado da
Inglaterra (BRANDAO, [1926] 2006, p. 94)

15 Missdo econdmica inglesa (1923-1924) enviada pelos Rotschild, e dirigida por Lord Montagu, para
avaliar as condicOes financeiras do Brasil e as garantias ao capital estrangeiro, para a concretizagdo de um
empréstimo de rolagem da divida externa. Nas palavras de Branddo ([1926] 2006, p. 70 et seq.):
“Rotschild s6 emprestara dinheiro aos agrarios nacionais depois que eles transformarem o Brasil numa
espécie de India”.
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Sob a influéncia do imperialismo estadunidense se desenvolvem forcas
industrialistas, principalmente uma burguesia industrial urbana politicamente liberal.
Até entdo sufocadas pela hegemonia agrarista, estas forgas se associam ao imperialismo
estadunidense visando galgar um posto privilegiado no Estado e na definicdo de politica
econbmica, até entdo pautada pelos cafeicultores. Contudo, a virada da rivalidade
imperialista para o lado britanico no plano externo, e a resisténcia das forcas agrérias no
plano interno, com o governo Bernardes, contribuiram para sua desorganizagdo politica,
inviabilizando sua hegemonia®®.

Para Branddo ([1926] 2006, p. 33 et seq.): “H4 uma numerosa pequena-
burguesia — rural, comercial, industrial burocratica” que procura conciliar “nos campos,
0 interesse dos colonos-servos com os fazendeiros; nas cidades o interesses dos
operarios com o dos grandes burgueses industriais”. Nos campos e nas cidades, a
pequena-burguesia demanda a melhoria de sua situacdo econdmica e maior participacao
politica. No primeiro plano, verifica-se um processo de proletarizacdo da pequena
burguesia como resultado das sucessivas desvalorizagcdes cambiais que visavam garantir
a renda de exportacdo dos cafeicultores, ja que o processo inflacionario provocado, nos
marcos de uma economia agrario-exportadora, concentra-se sobre o custo de vida®’.

No plano politico, ha “[a] desilusdo da pequena-burguesia, de obter melhorias
pelos canais competentes; isto €, pela via legal, juridica, pacifista, reformista”
(BRANDAO, [1926] 2006, p. 26), apontando para baixa permeabilidade do sistema
politico democratico as demandas dos diversos setores sociais e a impossibilidade de
conciliagdo. Nas palavras do autor: “Desagrega-Se a pequena-burguesia.
Economicamente rolando para a miséria. Politicamente, hesitando entre o proletariado e
a grande burguesia” (BRANDAO, [1926] 2006, p. 143), o que levaria a gradual
radicalizacdo politica da pequena-burguesia, que passaria adotar um posicionamento
jacobino, algo atestado pelos levantes tenentistas de 1922 e 1924, o primeiro deles local,
e 0 segundo, de magnitude nacional, desencadeou a Coluna Prestes.

A reboque do desenvolvimento industrial surge um proletariado urbano
numericamente reduzido, que se organizara politicamente. Na parte final do livro é

apresentada uma historia do proletariado brasileiro, que divide-se em trés partes:

16 «“Q atraso politico é tamanho que a burguesia industrial ainda nfo formou seu partido, enquanto o
proletariado ja conseguiu forjar seu partido desde 1922” (BRANDAO, [1926] 2006, p. 36).

17 Mattos (2009, p. 43 et seq.) apresenta uma tabela que aponta para um descolamento do indice de
salarios e de custo de vida apos 1917, tomando 1914 por ano base. O autor conclui: “Trabalhava-se
muito, ganhava-se pouco e pagava-se caro para viver mal. As descricBes dos locais de moradia dos
trabalhadores no inicio do século conduzem-nos a realidades miseraveis, insalubres e superpovoadas”.
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13, A historia da escravidao dos indios e dos negros. 22, A historia da
serviddo do trabalhador rural (na primeira edicdo: proletario rural). 3¢,
a historia do salariado (proletariado). (BRANDAO, [1926] 2006, p.
113)

A tarefa dos intelectuais revolucionérios neste campo seria tratar da segunda e
da terceira etapas, na medida em que os historiadores burgueses “tem-se ocupado da
primeira parte, embora atenuando as cores”*® (BRANDAO, [1926] 2006, p 113). A luta
do trabalhador rural e de sua serviddo seria ainda uma pagina obscura a espera de um
historiador. J& a histdria do proletariado industrial, abordada por Branddo, tem seu
inicio “com as primeiras greves depois de 1889 e com os imigrantes do Mediterraneo
que aqui aportaram, trazendo a semente anarquista” (BRANDAO, [1926] 2006, p 113).

Esse processo organizativo atinge seu apice com as greves operarias de 1917-
1919, contexto em que se d& o esgotamento do movimento anarquista e a primeira
fundacdo do PCB. Nos anos seguintes teria lugar uma disputa ideoldgica entre
comunistas e anarquistas, permitindo compreender que: “Eram necessarios uma nova
ideia e um novo método. Assim, a 7 de novembro de 1921, quarto aniversario da
revolugdo russa, doze camaradas lancaram as bases do Partido Comunista do Brasil,
fundado em marco de 1922” (BRANDAO, [1926] 2006, p. 116).

Ao longo dos anos 1920, juntamente ao processo de organizacdo politica do
proletariado, se daria um processo de fortalecimento do PCB no movimento sindical,
articulando um vinculo entre o partido e classe trabalhadora brasileira. O autor narra
esta evolucdo ao longo de sete ciclos evolutivos que se desenrolam em uma dialética
composta pela triade tese-antitese-sintese. Apesar das debilidades organizativas, o
proletariado deveria tomar partido nas revoltas pequeno-burguesas em curso, tanto na
segunda revolta tenentista (nos anos de redacdo do livro, ainda em aberto), quanto na
organizagdo de uma terceira revolta que porventura viesse a ocorrer.

Considerando o que foi discutido sobre a formagao econdémico-social, é possivel
compreender que na perspectiva do autor ocorreria um embate fundamental entre, de
um lado, as forcas agrarias conservadoras, associadas ao imperialismo britanico, e, de
outro, as forgas progressistas que comporiam um bloco encabegado pela burguesia

industrial, pequena-burguesia, proletariado e trabalhadores rurais, associados ao

18 Ainda a este respeito: “Criemos uma tradigdo revolucionaria, escrevendo a histéria das lutas proletarias
no Brasil, a historia dos militantes e martires, das vitorias e derrotas, das ideias e sentimentos da massa e
da vanguarda e, principalmente, extraindo as devidas licdes taticas. Estudemos a fundo o Brasil em seus
mil aspectos — econdmico, politico, moral e mental, historico e etnografico, fisico e social — porque é no
Brasil que temos de realizar a obra do leninismo (BRANDAO, [1926] 2006, p. 130).
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imperialismo estadunidense. Esta ordem agraria teria como elemento central de sua
desagregacdo o movimento insurrecional tenentista e a radicalizacdo politica da
pequena-burguesia, em uma conjuntura de desorganizacdo e debilidade econdmica e

politica da burguesia industrial.

2.2 A estratégia democrética pequeno-burguesa para a revolucéo brasileira

Em vista das principais ideias de Brand&o acerca da formacéo social brasileira,
trato agora de sua caracterizacao da revolucao brasileira. Como sua “imagem do Brasil”
articula em si o transito histérico da formacéo social, em sua analise j& se encontram 0s
contornos do problema da revolugéo. Portanto, o argumento disposto na sec¢ao anterior
ja indica o encaminhamento dado ao problema, destacando o conteudo democratico-
burgués da revolucdo e a radicalizacdo da pequena-burguesia como for¢ca motriz
disruptiva da ordem social agrarista.

Tal conclusdo permite a Brandéo caracterizar o conteudo da revolucdo brasileira
como democratico pequeno-burgués, antifeudal e anti-imperialista (MAZZEO, 2015, p.
124; ZAIDAN, 1985, p. 80). Tendo em vista a especificidade da revolugdo em um pais
colonial, o autor entende que no Brasil a revolucdo democratico-burguesa tera como
sujeito o proletariado e a pequena-burguesia radical. Nesta chave, trata o problema da
revolucdo em uma perspectiva de revolugdo permanente, algo pouco destacado por seus
intérpretes. A revolucdo democratica pequeno-burguesa aparece ndo como uma etapa
necessaria do processo revolucionario, mas antes como um momento em que Sd0
retirados os entraves as lutas de classe® (BIANCHI, 2012, p. 129-130).

Além de Agrarismo e Industrialismo, Branddo trata novamente do tema para o
I11 Congresso do PCB (ZAIDAN, 1985, p. 76), ocorrido na virada de 1928 para 1929.
Em sua contribuicdo Branddo aprofunda a caracterizacdo da revolugéo alinhavada em
Agrarismo e industrialismo, o que ocorre em O proletariado perante a revolugéo
democratica pequeno-burguesa ([1928] 1985), originalmente publicado no nimero 8 da

revista Autocritica, 6rgdo de discussdo para o Il Congresso do PCB?. Neste texto,

19 Afasta-se assim qualquer possibilidade de inclusdo de Branddo naquilo que Caio Prado Jr. ([1966]
2014, p. 39, et seq.) designou como “esquema consagrado de uma revolugdo democrético-burguesa”, se
distanciando “das teses a respeito da historia latino-americana que comegavam a ser eshogadas pela
internacional” (BIANCHI, 2012, p. 139).

20 A versdo de O proletariado perante a revolugdo democratica pequeno-burguesa que fago referéncia ao
longo desta secéo veio como apéndice do livro de Michel Zaidan (1985), PCB (1922-1929): na busca das
origens de um marxismo nacional. Nesta obra o autor traz um interessante estudo do primeiro ciclo
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além de detalhar a caracterizacdo do contetdo e das tarefas da revolucgéo, reafirma-se a
concepgdo de revolucdo permanente, através do encadeamento da etapa pequeno-
burguesa ao seu desfecho socialista.

Ainda em Agrarismo e Industrialismo, sobretudo na parte final, redigida ja em
1926, Branddo considera a possibilidade de uma revolucdo proletaria hipotecada a
realizacdo de um terceiro levante tenentista. Novamente empregando a triade tese-
antitese-sintese o0 autor nota que enquanto o primeiro levante tenentista, ainda local, € a
tese, o segundo levante, ja nacional, seria sua antitese, cabendo a sintese a uma terceira
revolta dirigida pelo proletariado. Mas esta direcdo, entretanto, dependeria da
radicalizacdo da pequena-burguesia nos quadros de uma revolucdo burguesa, permitindo
0 encadeamento em uma revolugdo permanente:

Lutemos por impelir a fundo a revolta pequeno-burguesa, fazendo
pressdo sobre ela, transformando-a em revolugdo permanente no
sentido marxista-leninista, prolongando-a o mais possivel, a fim de
agitar as camadas mais profundas das multidGes proletarias e levar 0s
revoltosos as concessdes mais amplas, criando um abismo entre eles e
0 passado feudal. Empurremos a revolugéo da burguesia industrial — o
1789 brasileiro, 0 nosso 12 de margo de 1917 — aos seus Ultimos
limites, a fim de, transposta a etapa da revolucéo burguesa, abrir-se a
porta da revolugao proletaria comunista. (BRANDAO, [1926] 20086, p.
133; grifos meus)

Mais que uma etapa a ser cumprida, como é o caso do modelo stalinista, a etapa
democratica pequeno-burguesa da revolucdo deve ser radicalizada, levada ao seu limite,
servindo como antessala da revolucdo socialista. Nesse sentido, a Revolugdo Russa
serve como inspiracdo para estabelecer o encadeamento entre as respectivas etapas do
processo revolucionario.

O proletariado perante a revolucdo democratica pequeno-burguesa detém-se
exclusivamente sobre a discussdo da revolucdo brasileira, separando inicialmente dois
complexos complementares de problemas: “1.°) O Problema da revolucdo democréatica
pequeno-burguesa desencadeando-se em um pais semicolonial na atual fase do
capitalismo imperialista; 2.°) o problema da revolugdo proletaria nesse mesmo pais”.
(BRANDAO, [1928] 1985, p. 121). O autor comeca entdo a avaliar as perspectivas de
uma revolugdo proletaria vitoriosa no Brasil. Segundo ele, esta poderia vir do sucesso
da revolucéo proletaria internacional, ou de uma, pouco provavel, guerra entre Brasil e

Argentina. No entanto, o caminho mais provavel tomado pela revolugéo proletéria seria

politico do PCB. Argumento no mesmo sentido do autor ao afirmar a originalidade do marxismo gestado
no PCB nestes anos, sobretudo quando comparado aquele imposto pela IC ap6s seu VI Congresso.

15



a via pequeno-burguesa, que surgiria de uma terceira revolta tenentista, no quadro da
situacdo concreta do caso brasileiro:

Mas, dada a perspectiva atual, a revolugdo proletaria parece-nos ser a
consequéncia natural de uma democratica pequeno-burguesa, nascida
de uma terceira revolta, agravada por uma crise cafeeira (se houver a
coexisténcia da crise e da revolta) e radicalizada pelo combate ao
imperialismo e, principalmente, pela acdo das massas urbanas e rurais,
armadas. Nossa tese baseia-se na perspectiva atual. Por conseguinte,
se a perspectiva modificar-se, nossa tese tera de modificar-se
igualmente, acompanhando a realidade. (BRANDAO, [1928] 1985, p.
122)

Para Branddo o ponto ndo € a terceira revolta em si, ou a revolugdo democratica
pequeno-burguesa, mas antes, a atitude do proletariado diante deste processo. O
proletariado deveria se preparar desde j& para a terceira revolta, conseguindo assim
atuar de modo politicamente independente ao longo do processo, para ndo ir a reboque
do movimento da pequena-burguesia. Nas palavras do autor:

Por conseguinte, o problema atual é o da atitude do proletariado e do
seu partido diante da revolugcdo democratica pequeno-burguesa,
preltdio fugaz da revolugdo proletéria, se o proletariado e o seu
partido se prepararem de fato, orgénica e ideologicamente, com a
devida antecedéncia, isto é, desde ja. (BRANDAO, [1928] 1985, p.
122-123)

Mas, para que o proletariado desfrutasse de potencial de acdo autbnoma, era
preciso elaborar uma politica de aliangas taticas consequente com este objetivo
estratégico. Certamente ressoam sobre esta formulacdo do autor as ideias de Lenin e o
processo revolucionario russo, no qual o elemento da politica de aliancas foi de suma
importancia. De acordo com o autor:

[...] nenhuma davida é possivel: segundo as proprias palavras de
Lénine num de seus livros fundamentais de tatica, o proletariado
industrial e o seu partido tém de procurar aliados ndo somente no
periodo posterior a revolugdo proletaria, como igualmente no periodo
anterior (& o nosso caso). Ndo importa que sejam aliados hesitantes,
pouco seguros. Temos de procura-los: eis um de nossos problemas
fundamentais. (BRANDAO, [1928] 1985, p. 124)

Em seguida, lista uma série de setores com 0s quais seria possivel a elaboracéo
de aliangas — seguindo a andlise da formacdo social e das forcas de classe previamente
realizada — com o intuito de vencer o dominio agrarista e tomar o Estado agrario
formado no Brasil sob sua hegemonia. A formacdo de uma frente Unica com as forcgas
inimigas do Estado agréario vem acompanhada de uma série de diretrizes taticas que

prezam pela agéo paralela do proletariado na elaboragdo de formas independentes de
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organizacdo e atuacdo, forcando a radicalizacdo da pequena-burguesia. Esta
radicalizacdo seria favorecida pelo processo de proletarizagcdo da pequena-burguesia,
fazendo com que, ao transcender seus limites pequeno-burgueses, esta adquirisse outro
contetido. (BRANDAO, [1928] 1985, p. 130).

Deste modo, torna-se possivel encadear os dois processos revolucionarios em
questdo, em uma perspectiva de revolucdo permanente que capta a especificidade de
revolucgéo brasileira:

[...] o melhor modo de trabalharmos pela revolugdo proletaria é
procurarmos 0s meios de transformar a revolugdo democratica
pequeno-burguesa em revolucdo proletaria. [...] Um dos nossos
trabalhos fundamentais deve consistir em lutar para que a revolucio
democratica pequeno-burguesa seja colocada num plano inclinado
que a faca rolar no sentido da profundeza da revolucédo operaria.
(BRANDAO, [1928] 1985, p. 131; grifos meus)

Apesar de apresentar um fundamento nacional que permite identificar as
especificidades do caso brasileiro, a imagem do Brasil formulada por Brandao seria
rechacada pela Il Internacional apos a derrota do levante de Xangai e da realizacdo do
VI Congresso da organizacao, marcada pela mudanca da estratégia de frente Gnica para
uma linha de “classe contra classe”?* (ANTUNES, 1995, p. 23). Além disso, com a
intervencdo do Secretariado Sul-americano, primeiro influxo stalinista no PCB, a IC
pela primeira vez impunha com disciplina férrea aos PC’s dos paises coloniais e semi-
coloniais suas diretrizes de interpretacdo histérica (ZAIDAN, 1985, p. 50). Rompia-se a
“negligéncia salutar” da IC com o PCB, que permitiu 0 desenvolvimento de uma
interpretagdo evidentemente limitada, mas que tinha familiaridade com as
especificidades nacionais, para substitui-la por uma teoria tdo ou mais limitada, e
completamente alheia as especificidades historico-concretas?® (ANTUNES, 1995, p. 30-
31).

Através da intervencdo do SSA no Brasil, Branddo e outros integrantes da
Comissédo Central Executiva (CCE), como Astrojildo Pereira, foram afastados acusados

de “menchevismo” e de “desvios pequeno-burgueses” apos o III Congresso do PCB em

2L A linha “classe contra classe”, ou “social fascismo”, entraria em vigor no VI Congresso da IC como
tentativa de barrar a ascensdo do nazismo. Em seus termos, a social-democracia seria a ala esquerda do
reformismo burgués, enquanto o nacional-socialismo seria sua ala direita; o proletariado deveria atuar
sozinho no enfrentamento direto. Para isto, ver Hajék (1988b, p. 192).

22 No mesmo sentido, Lobo ([1931] 2015, p. 76, et seq.) declara: “Condenado o ‘Agrarismo e
Industrialismo’ como desvio menchevista, nem por isso se tratou de fazer coisa melhor. Apenas um outro
documento, reeditando velhos erros oportunistas, tem surgido para tornar ainda mais confusa a situagéo,
para obscurecer ainda mais o espirito da classe operaria e da massa do partido”.
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1928/1929%%, Apds seu afastamento, Branddo seria uma figura proscrita do PCB e
apagada da memoria do partido. Suas formulag¢fes sobre a particularidade de realidade
nacional seriam postas de lado, rompendo-se temporariamente o vinculo dos comunistas
com a especificidade brasileira. Exilado na Unido Soviética em 1930, Brand&o
permaneceria isolado mesmo apos retornar ao Brasil, vivendo como um exilado dentro
do seu prdprio pais. O autor se afasta definitivamente do PCB em 1957. Falecendo em
1980, tais anos marcariam a retomada do estudo da obra de Brand&o e o inicio de sua

reabilitacdo intelectual®*.

3. A interpretacéo dos Trotskistas: Pedrosa, Xavier e 0 Grupo Comunista Lenin

Em 1930, com a fundacédo do Grupo Comunista Lenin (GCL), o PCB assistiria 0
surgimento da primeira dissidéncia formada a partir de seus quadros, para atuar no
mesmo campo politico (KAREPOVS ET AL., 2007, p. 237). A historia de sua fundacéo
vem sido narrada de maneira anedotica através da doenca de Mario Pedrosa, que o teria
feito permanecer em Paris, em 1927, quando estava a caminho da Escola Leninista, em
Moscou. Em sua estadia, Pedrosa teria travado contato com integrantes do Partido
Comunista Francés (PCF) préximos a Trotsky, tomando partido em sua ruptura com a
IC em 1928 — apds o VI Congresso — e fundado uma organizacao politica sem qualquer
base social ou partidaria, por via epistolar, a partir de uma carta enderecada a Livio
Xavier no Brasil.

De fato, a carta de Pedrosa enderecada ao Brasil é um elemento importante da
historia, mas, entretanto, ela integra uma trama mais complexa de acontecimentos, que
tem relacdo com trés tipos de divergéncias no seio do PCB, ja presentes antes do VI
Congresso e da ruptura definitiva de Trostky: i) divergéncias politicas quanto a
estratégia democratico pequeno-burguesa para a revolugdo brasileira; ii) divergéncias

quanto a politica de “unidade sindical” posta em pratica pelo PCB nos anos 1920; iii)

23 Conforme apontado por Antunes (1995, p. 23), outros marxistas sofreram com este processo, como
Lukacs e Gramsci. Lukacs foi completamente pego de surpresa por esta reviravolta politica da IC. Tendo
acabado de redigir as Teses de Blum ([1928] 2014), a analise da revolugdo hlngara feita por Lukacs
segue 0 molde de uma frente ampla, o que o levou a primeira, de muitas, autocriticas.

24 Nos anos 1980, com a emergéncia da classe trabalhadora como um ator politico relevante no processo
de redemocratizagdo, se coloca como questdo a historia da classe trabalhadora brasileira e seu papel
politico na historia do pais. No bojo deste processo surgem diversos estudos sobre 0 movimento operario
da Primeira Republica e sobre a classe trabalhadora brasileira. Sobre isso, ver Costa (2014, p. 135-138) e,
especificamente para a avalicdo da obra de Brandao nestes marcos, Moraes (2006, p.17-18).

18



divergéncias quanto a presenca de intelectuais no partido, em um contexto de crescente
bolchevizagdo e de fortalecimento de uma cultura politica “obreirista”.

Em primeiro lugar, as divergéncias politicas sobre o programa do PCB para a
realidade brasileira teriam inicio ainda antes do Il Congresso do partido, em uma
reunido da CCE, em 1927, na qual seria deliberada a alianga com Prestes e 0
tenentismo. Fazendo um balango das politicas postas em prética até entdo pelo PCB, a
CCE constatou que a politica teria sido demasiadamente sectaria, colocando a
necessidade de estreitar os lacos com o tenentismo. Joaquim Barbosa e Rodolpho
Coutinho, membros da comissdo, alegaram “que unir-se a Coluna Prestes, um
‘movimento pequeno-burgués’ seria 0 mesmo que trair o proletariado e ‘todos os
ensinamentos de Marx ¢ Engels” (DULLES, [1974] 1977, p. 282). Enquanto Barbosa se
absteve da votacdo, Coutinho foi o Gnico membro que votaria contra a alianca com
Prestes, 0 que culminou em seu afastamento, vindo a integrar a LCB anos depois.

Quanto a politica sindical, a principal polémica estava relacionada a atuacdo do
PCB nos sindicatos. A principal queixa nesse sentido também vinha de Joaquim
Barbosa, que a frente da Federacdo Sindical Regional do Rio de Janeiro, constatou que
0 PCB insistia em completa submissdo do sindicato a rigida disciplina do partido, tendo
em vista a necessidade de obtencdo de resultados eleitorais do Bloco Operério e
Camponés (BOC) em 1928. Barbosa considerava que: “os lideres do partido
desvirtuavam a acdo sindical, convertendo-a em instrumento politico” (DULLES,
[1974] 1977, p. 286). Além disso, eram postas criticas a politica de unidade sindical sob
hegemonia dos comunistas, que, a0 mesmo tempo em que apregoava a unidade,
combatia ferrenhamente os sindicatos “amarelos”, ou reformistas. (ZAIDAN, 1985, p.
116-117). Esta divergéncia levaria Barbosa, e a célula por ele liderada, chamada 4R,
composta por cerca de quarenta trabalhadores, em sua maioria alfaiates, a deixarem o
PCB.

Segundo Dulles ([1974] 1977, p. 286-287 et seq.) em tal ocasido “um grupo de
intelectuais sem nenhum contato direto com as massas rompeu com a lideranca do PCB
por motivos diferentes”, tendo o autor nomeado este episddio de “cisdo do PCB”.
Apesar de enfatizar a auséncia de um contato direto com as massas por parte dos
intelectuais, € interessante notar a coincidéncia de ambas as cisdes, “reconhecidas por
alguns historiadores a antessala da oposi¢ao” (KAREPOVS ET AL., 2007 p. 239).

Por ultimo, cabe destacar o clima extremamente hostil aos intelectuais que

transcorreu no PCB a partir do inicio do processo de bolchevizacdo, em 1928/29, e que
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se acentuaria nos primeiros anos da década de 1930. Nas palavras de Dulles ([1974]
1977, p. 404/405 et seq.): “De acordo com Rachel de Queiroz, no Rio de Janeiro, um
intelectual, que desejasse ingressar no PCB tinha de passar por mil testes para mostrar
que fazia parte do proletariado” ?°. Comparado ao PCB, “[a] Liga Comunista dos
trotskistas era uma enseada aprazivel para os intelectuais comunistas...”.

Com o regresso de Pedrosa, fundou-se o GCL, articulado no Brasil por Livio
Xavier, ainda que a situacdo fosse desfavoravel (KAREPOVS ET AL., 2007, p. 241).
Junto a eles se somariam as fileiras desta primeira geracdo de trotskistas: Rodolpho
Coutinho, Aristides Lobo e Plinio Gomes Mello.

Ambos nascidos no mesmo dia do ano de 1900 e vindos do nordeste para o Rio
de Janeiro na mesma época — o primeiro pernambucano, 0 segundo cearense — morariam
na mesma pensao e estudariam na Faculdade Nacional de Direito da Universidade do
Brasil. Nesta ocasido, teriam seu primeiro contato com o marxismo, nas aulas do
professor Edgardo de Castro Rebello?, futuro integrante do grupo. Selando desde entdo
uma duradoura relagdo de companheirismo, 0 interesse dos autores pelo marxismo
estaria ligado no caso do primeiro a critica de arte e no segundo a critica literaria, areas
nas quais se consagraram. Apesar disto, ingressariam no PCB em 1927, iniciando uma
trajetéria de militdncia intelectual que deixaria uma contribuicdo notdvel para o
marxismo brasileiro (CANDIDO, 2001, p. 13; NETO, 2001, p. 86).

O GCL, Liga Comunista Brasileira (LCB) a partir de 1931, se apresentaria como
uma fragdo “bolchevista-leninista” na disputa pela dire¢do politica do PCB, como uma
ala da Oposicdo de Esquerda Internacional (OEI) no partido. Esta postura foi
abandonada em 1934, com a mudanca na linha da OEI, que acarretou a fundacdo da
Liga Comunista Internacionalista (LCI), principal organizacdo da primeira geracdo de
trotskistas brasileiros, que se estende até 1939 (KAREPOVS ET AL., 2007, p. 237). Os
textos aqui estudados se restringem ao periodo da LCB, no qual os trotskistas ainda

25 Dulles ([1974] 1977, p. 404-405 et seq.) relata uma censura da direcdo do partido ao segundo romance
da escritora, Jodo Miguel. O manuscrito da obra ja se encontrava nas méos do editor quando a direcdo do
partido pediu uma copia. Um més depois a escritora foi chamada a dire¢do do PCB: “o Partido
considerava a obra uma histdria reacionaria e pequeno-burguesa. Conforme estava o partido negava-lhe o
imprimatur. E, como Rachel de Queiroz ndo concordasse com as ideias ditadas pelo Partido, que
acarretariam uma mudanga na narrativa e em 30 personagens do romance, viu-se expulsa do PCB”.

% Edgardo de Castro Rebello (1884-1970), foi professor da FND desde 1914, passa para catedrético de
direito comercial em 1931. Adere ao marxismo no final dos anos 1920, formando na faculdade o primeiro
grupo de intelectuais marxistas em uma universidade ainda nos anos 1930, juntamente com Hermes Lima
e Lebnidas de Rezende, contribuindo enormemente para a difusdo do marxismo no Brasil.
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buscavam fazer oposi¢cdo interna ao PCB, e na disputa por seus rumos, produziu o
primeiro debate marxista sobre o Brasil.

Outra contribuicdo importante da tendéncia seria na difusdo do marxismo no
Brasil, através da traducdo de diversas obras classicas para a publicacdo pela Editora
Unitas, sediada em S&o Paulo. Dentre as traducdes destacam-se O Estado e a
Revolucéo, de Aristides Lobo, e a Revolugdo e contra-revolugdo na Alemanha, de
Trotsky, feita por Pedrosa (CASTRO, 2013, p. 5). De um modo geral, os integrantes da
tendéncia possuiam um nivel cultural elevado e dominavam linguas estrangeiras. Para
ficar apenas nos autores tratados, Pedrosa tinha realizado o ensino médio na Suica e era
fluente no idioma alemé&o e tinha estudado teoria econdémica na Alemanha, e Xavier era

fluente no idioma franceés.

3.1 Esbocando uma interpretacdo marxista do Brasil

Escrito por Mario Pedrosa e Livio Xavier em 12 de outubro de 1930 — ap0s
intensas discussdes no interior do GCL para realizar uma “homogeneizacdo ideoldgica”
— e publicado no nimero 6 de A Luta de Classe, principal érgdo de imprensa do GCL,
em outubro de 1930, Esboco para uma andlise da situacdo econémica e social
brasileira ‘“constituiu, durante boa parte dos anos 1930, base para a direcdo
internacional do movimento trotskista em suas discussdes sobre o Brasil” (ABRAMO,
2015, p. 14). Apreendido pela policia em outubro do mesmo ano durante 0 movimento
armado de 1930, o texto circulou pouco na época da sua publicacdo. A redescoberta do
Esboco foi feita a partir de uma nota de rodapé de um livro posterior de Pedrosa, que
indicava a publicacdo do texto em La Lutte de Classes, 6rgdo da oposicdo comunista
francesa, de fevereiro/margo de 1931. A partir desta verséo o texto foi retraduzido para
0 portugués e publicado no Brasil nos anos 1980.

A despeito da brevidade do texto, cerca de quinze paginas, e de se apresentar
como um esboco, 0 Esboco em questdo revela grande profundidade teorica e acuidade
no tratamento da formacdo social brasileira, mostrando um grande avango em sua
intepretacdo da realidade brasileira, sobretudo se comparado ao “marxismo-leninismo”
em voga nos anos 1920. Pela estrutura do argumento, cuja clareza contrasta com estilo
confuso adotado por Branddo, constata-se que os autores tém dominio da critica da
economia politica marxiana, assim como de O Capital, algo que certamente tem relacéo

com o conhecimento de lingua estrangeira, dada a inexisténcia de edi¢cGes em portugués.
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Por altimo, o Esboco tem a vantagem de se debrucar sobre o processo de desintegracao
da Primeira Republica no momento em que se rompia esta ordem, certamente um ponto
de observacao privilegiado para os autores.

O ponto de partida do esboco sdo os capitulos XXIV e XXV de O Capital, no
qual Marx apresenta a génese da producao capitalista a partir da acumulacéo primitiva
de capital e da teoria da colonizagéo sistematica?’. Deste modo, iniciam considerando
que o capitalismo e a propriedade privada foram “exportados diretamente das
metropoles para o Novo Mundo” (PEDROSA E XAVIER, [1931] 2015, p. 62-63 et
seq.). A especificidade consistiria no fato de “nas colonias o excesso de terra pode ser
transformado em propriedade privada e meio individual de produgdo”, como ocorre nos
processos de “colonizacgdo sistematica”. Isto implica diretamente na forma como ocorre
a transicdo para o capitalismo no Brasil, operando, nos termos de Marx, uma simples
mudanca de forma.

Para os autores: “O Brasil nunca foi, desde sua primeira colonizagdo, mais do
que uma vasta exploracdo agricola”. O que caracterizaria a economia colonial, nestes
termos, é a presenca do latifundium, do trabalho escravo, e a “produgdo dirigida pelos
senhores da terra com sua clientela, burguesia urbana e uma pequena parcela de
trabalhadores livres, tanto nas cidades como nos campos” (PEDROSA E XAVIER,
[1931] 2015, p. 64 et seq.). Deste modo, a “producdo agricola colonial foi destinada
desde o comego aos mercados externos”. A burguesia responsavel pela gestdo da
produgdo, “tem suas raizes no campo, e nao na cidade”, fator determinante para explicar
a formacdo do Estado brasileiro, e a tradicdo politica autoritaria desta classe.

O Estado seria marcado por um rigido esquematismo de classe, calcado nas
respectivas elites locais que ascenderam ao longo do periodo colonial: cana de agucar,
ouro, etc.. Com o surgimento da cultura cafeeira, tem inicio a transicdo para o
capitalismo, e com isto, a faccdo paulista da burguesia impbds a forma politica
republicana as diversas oligarquias locais, na medida em que “ndo podiam aceitar a
forma de producdo reacionaria e patriarcal” (PEDROSA E XAVIER, [1931] 2015, p.
65-66 et seq.). Tal imposicdo objetivava “operar, sem choques muito graves, o
desenvolvimento capitalista nas antigas provincias unidas por liames puramente

politicos, mas em compensacdo, separadas por uma diversidade quase sem igual de

27 Em uma passagem 0s autores caracterizam a economia colonial como uma forma peculiar de
feudalismo, no qual “todos vinham explorar a forca de trabalho do indigena adaptado e do negro
importado” (PEDROSA E XAVIER, [1931] 2015, p. 64).
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possibilidades econémicas”. A centralizacdo politica seria um pré-requisito e um
estimulo para o desenvolvimento da cultura cafeeira, um desenvolvimento tipicamente
capitalista.

Este desenvolvimento tomava por base a estrutura produtiva colonial, usufruindo
de todas as condigOes por ela reunidas: “terras virgens, auséncia de rendas fundiarias,
possibilidade maior de especializacdo na producdo, numa palavra, possibilidades de
monocultura” (PEDROSA E XAVIER [1931] 2015, p. 66). O desenvolvimento do
comeércio, do sistema de divida hipotecaria e do sistema de crédito, consolida, nestes
anos, uma base capitalista nacional. O problema da forca de trabalho em falta fora
resolvido pela imigragéo.

O florescimento da cultura cafeeira levou a penetracdo do desenvolvimento
capitalista, transformando as bases produtivas mais retardatarias em sentido capitalista,
e exatamente por isso, promovendo o desenvolvimento desigual das diferentes regides,
0 que, por sua vez, tencionaria a forma politica federativa. Isto também aprofunda as
relagbes do Brasil com o imperialismo, integrando-se “cada vez mais a economia
mundial e entra na esfera de atracdo do imperialismo” (PEDROSA E XAVIER [1931]
2015, p. 67-68, et seq.). Com a Primeira Guerra Mundial “o crescimento industrial
acentuou-se, complicando as relacdes de classe e os problemas decorrentes”, se
intensificando a partir do governo de Epitacio Pessoa. Para 0s autores:

A politica da burguesia orientava-se, até entdo, no sentido da
manutencdo do monopolio da producgdo cafeeira no mercado mundial.
Com o surto da industria e maior penetragdo capitalista, o problema
principal complicou-se com o problema da criacdo de mercados
internos. [...] Para o desenvolvimento dos mercados internos todos os
meios sdo bons e um governo forte centralizado é condigdo essencial.
(PEDROSA E XAVIER, [1931] 2015, p. 68)

A necessidade de constituir mercados internos e fortalecer sua base capitalista
nacional coloca como condicao essencial para o desenvolvimento industria a presencga
do Estado: “a industria nasce ligada ao Estado pelo cordao umbilical” (PEDROSA E
XAVIER, [1931] 2015, p. 69). Assim, era preciso um Estado cada vez mais forte e
centralizado, tencionando a propria estrutura federativa.

O imperialismo, por sua vez, acelera e agrava este quadro de contradi¢Ges
econdmicas e contradi¢Ges de classe. Nos termos dos autores:

O imperialismo altera constantemente a estrutura econémica dos
paises coloniais e das regides submetidas a sua influéncia,
impedindo seu desenvolvimento capitalista hormal, ndo permitindo
que este desenvolvimento se realize de maneira formal nos limites
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do Estado. Por esta razdo, a burguesia nacional ndo tem bases
econdmicas estaveis que lhe permitam edificar uma superestrutura
politica e social progressista. O imperialismo ndo concede tempo
para respirar e o fantasma da luta de classe proletaria tira-lhe o
prazer de uma digestdo calma e feliz. (PEDROSA E XAVIER,
[1931] 2015, p. 68, grifos meus)

Premida entra as contradi¢cGes externas e internas do desenvolvimento capitalista, a
burguesia nacional, ao aparecer na arena histérica, ja era velha e reacionaria, com ideais
democréticos corruptos. Neste contexto, “as palavras de ordem liberais, mesmo as mais
banais, t€ém, para o governo, um carater subversivo” (PEDROSA E XAVIER, [1931]
2015, p. 70).

A auséncia de comprometimento por parte da burguesia com a construcdo de
uma superestrutura politica progressista comparece no carater patrimonial do Estado,
construido a partir das sucessivas manobras por cima da burguesia, como também na
auséncia de uma sociedade civil e de uma ordem democratica plena. Na medida em que
0 Estado é constituido por cima, ndo sdo raros 0S momentos nos quais a propria
continuidade da existéncia material da burguesia, coloca como necessidade o sacrificio
de seus interesses gerais de classe. Deste modo, 0s autores caracterizam a burguesia
brasileira como tendo raizes agrarias e uma tradicdo politica autoritaria inspirada pelo
bonapartismo, uma burguesia que “s6 comeg¢a a adquirir consciéncia de classe com o
pavor da revolugao social” (PEDROSA E XAVIER, [1931] 2015, p. 72).

Outro ponto destacado pelos autores € a inexisténcia de um campesinato no
sentido estrito do termo, declarando que: “Nunca houve aqui terras livres; aqui também
ndo conhecemos o colono livre” (PEDROSA E XAVIER, [1931] 2015, p. 64). Isto
indica que, em sua visdo, antes de servos, estes trabalhadores rurais constituiam um
imenso proletariado a ser organizado, juntamente com os trabalhadores urbanos.

Observando a corrosdo da ordem burguesa na Primeira Republica, Pedrosa e
Xavier consideram duas possibilidades: ou uma centralizagdo ainda mais forte do
Estado, o que protelaria a solucéo das contradi¢des entre as diferentes faccbes nacionais
da burguesia, ou a implosdo do sistema federativo e a ruptura da unidade nacional.
Nesse sentido, os autores apostam em um aumento da centralizacdo do Estado e da

autonomizacdo do executivo central sobre as fragdes regionais.
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3.2 A revolugéo brasileira como revolugéo socialista

Com esta analise Pedrosa e Xavier divergem também da caracterizacdo da
revolucdo brasileira proposta pelo PCB. Ao partir da acumulagdo primitiva de capital,
da grande exploracdo e das raizes agrarias e autoritarias da burguesia brasileira, tais
autores acabam por constatar a impossibilidade de realizar uma aliangca com tais
segmentos. Deste modo, ao desconsiderar a possibilidade de um bloco burgués liberal
progressista, 0s autores caracterizam o contetdo da revolugdo como socialista, e
colocam como principal tarefa a organizagdo de um partido autbnomo para o
proletariado. Para tratar disto, além do Esboc¢o, analisaremos Mensagem aos
trabalhadores do Brasil ([1931] 2015), texto publicado no Boletim da Oposicdo, no
qual este problema é enfocado.

Ainda tratando do Esbogo, é preciso elaborar os desdobramentos da analise da
formacdo social sobre a estratégia revolucionaria, sobretudo no que diz respeito a sua
caracterizacdo da burguesia brasileira. Partindo de uma caracterizacdo da economia
colonial brasileira como um desenvolvimento capitalista, 0s autores atestam as origens
agrarias da burguesia brasileira, assim com sua tradicdo senhorial. Como resultado da
debilidade da base nacional do seu capitalismo e das pressdes postas pela crescente
penetracdo do imperialismo no Brasil, a burguesia brasileira abriria mao de seu projeto
politico liberal, na medida em que este projeto coloca em xeque sua propria base
material. Assim, esta burguesia ndo possui qualquer apreco ou compromisso pelos
valores democraticos, ao passo que assume uma postura conservadora e
contrarrevolucionaria diante da mais timida e incipiente tradicdo democratica.

Estes pontos sdo reafirmados na Mensagem aos trabalhadores do Brasil,
documento da LCB posterior ao Esbo¢o — publicado no n°1 do Boletim da Oposicéo de
Esquerda — no qual as posices decorrentes desta interpretacdo sdo desenvolvidas no
plano da estratégia politica. Isto é necessario, na medida em que o Esboco fica restrito
ao tratamento da formacdo econémico-social, apenas tangenciando a questdo da
revolugéo brasileira. Na mensagem, a LCB declara:

Nenhuma fracdo da burguesia, por mais liberal que seja o seu rétulo,
pode efetivar as promessas democraticas. A luta de classes é mais
poderosa do que as abstragbes do liberalismo politico. Na fase
imperialista do capitalismo, a democracia burguesa — democracia
formal — ndo passa de mistificacdo. A burguesia ndo tem mais
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interesse direto na realizacdo das reivindicagcbes democraticas.
(KAREPOVS E ABRAMO, 2015, p. 58 grifos meus)

Na auséncia de qualquer compromisso da burguesia com a democracia e tendo
em vista exatamente seu carater antidemocratico, os trotskistas compreendem que a
realizacdo de uma revolucdo democratica no Brasil seria uma tarefa do proletariado:

S6 o proletariado pode combater pelas reivindicacBes democraticas,
pois so6 ele tem interesse vital na conquista da democracia. Diante do
proletariado, como classe, todas as fragdes da burguesia ndo tém
divergéncias e, conservadores e liberais, fazem frente Unica. Quando o
proletariado reclama as mais elementares palavras de ordem, procura
abafar sua voz a mdo pesada da reagdo burguesa. (KAREPOVS E
ABRAMO, 2015, p. 59 grifos meus)

Assim, na visdo dos primeiros trotskistas brasileiros, ndo existiria um bloco de
classes anti-agrarista, mas sim um bloco composto pela burguesia, que mantinha
indissoltvel unidade diante do proletariado. Deste modo, a revolu¢do em questdo néao
seria a revolucdo democratico-burguesa nacionalista, qualquer que seja a especificidade
da sua forma motriz, mas uma revolucdo socialista que construisse a ditadura
democratica do proletariado. Para isto, como aponta Pedrosa e Xavier ([1931] 2015, p.
74 et seq.) era preciso urgentemente criar um partido de massas proletario, que
permitisse a classe a realizagdo da sua tarefa histérica: “a instauragdo da ditadura
proletaria e salvaguarda da unidade nacional mediante a organizacdo do Estado

soviético”.

4. Sobre os fundadores do marxismo brasileiro

A interpretacdo da realidade brasileira elaborada pelos trotskistas da LCB
diverge frontalmente daquela propagada pelo PCB. Ao compreender o desenvolvimento
brasileiro como um processo essencialmente capitalista, apontar para o carater agrario e
antidemocratico da burguesia nacional, e rechacar qualquer possibilidade de alianca
com estes setores, os trotskistas colocavam em xeque a teoria da revolucdo brasileira
oficial do PCB. Segundo esta teoria, era preciso realizar uma revolucdo democratica
pequeno-burguesa que colocasse as possibilidades para a realizacdo de uma revolucao
socialista. Os trotskistas, por sua vez, acreditavam que tais tarefas democraticas e tais
condicBes historicas necessarias a revolucdo socialista deveriam ser obra dos préprios

trabalhadores. Esta era a controversia fundamental posta na esquerda brasileira ao final
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dos anos 1920, em um clima de decomposicdo da Primeira Republica, lembrando que
ambos os textos foram escritos antes de Revolugéo de 1930.

Se por um lado o afastamento de Brand&o e de todo grupo dirigente do partido —
vitimados pelo obreirismo gque primeiro atingiria 0s egressos do trotskismo brasileiro —
retirou muito do félego do debate, por outro, o reduzido raio de alcance da discussao
dos trotskistas acabou se mostrando incapaz de manté-la viva. Os dirigentes vinculados
ao stalinismo que entdo controlaram o PCB ao longo dos anos 1930 ndo estariam
interessados em retomar a discussdo, muito menos na recuperacdo de sua memoria,
fazendo todo o possivel para ocultar esta discussdo e seus possiveis desdobramentos
tedricos e préaticos.

Caio Prado Jr. ([1966] 2014, p. 39) acaba por contribuir para este ocultamento
em sua critica ao “esquema consagrado” do PCB, na qual o autor ndo estabelece
qualquer distingdo entre o primeiro ciclo politico do partido e sua intepretacdo
fundamentada na realidade brasileira, e a teoria bolchevizada que se enraizou no partido
apos seu Il Congresso. Além disso, o autor também ndo faz qualquer referéncia a
interpretacdo formulada pelos trotskistas, que se aproxima muito da sua leitura sobre a
realidade brasileira. Mesmo tendo noticias de uma discussdo entre Caio Prado e Livio
Xavier em torno de Evolucgdo Politica do Brasil ([1933] 2012), ndo ha qualquer mencao
por parte de Prado a contribuicdo do autor para 0 marxismo brasileiro.

Ao argumentar que ha um debate marxista sobre a realidade brasileira, formado
sob o influxo da Revolucdo Russa, ao longo dos anos 1920, procuramos defender o
contrario. Ja nos anos 1920, o marxismo brasileiro apresentou intepretacdes criativas, e
com alto nivel de elaboracdo, sobretudo se consideradas as condicdes intelectuais
extremamente limitadas, inclusive do ponto de vista material mais imediato, ja que ndo
existiam publicacdes de textos classicos de Marx, Engels e da tradigdo marxista. Como
procuramos mostrar, os formuladores pioneiros dos anos 1920 contribuiram para a
criagdo destas condi¢Oes, com traducdes e inciativas editoriais. Com isso, espero ter
contribuido para resgatar estas contribuices e das condigdes historicas que as

suscitaram.
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